








visg pirmesnj testamenta ar ta jo dalj, kuri priestarau-
ja véliau sudarytam testamentui. Sioje nuostatoje
tiesiogiai néra pasisakyta, ar ankstesnis testamentas
tampa galiojanciu, jei véliau sudaryta testamenta,
kuris panaikino dalj ankstesnio testamento, testa-
torius panaikino. Civilinio kodekso 5.17 straipsnyje
pasisakyta, kad ankstesnis testamentas negalioja,
kai vélesnis testamentas pripazjstamas negaliojan-
Ciu, iSskyrus atvejus, kai vélesnis testamentas tam-
pa negaliojanciu dél to, kad jis buvo sudarytas dél
smurto ar realaus grasinimo, taip pat asmens, teismo
pripazinto neveiksniu, ar asmens, kurio veiksnumas
teismo apribotas dél piktnaudziavimo alkoholiniais
gérimais, narkotikais, narkotinémis ar toksinémis
medziagomis. Atsizvelgdami j tai manytume, kad
kai ankstesnis testamentas ar jo dalis yra panaiki-
nama vélesniu testamentu, tai panaikinus vélesnj
testamentg ankstesnis panaikintas testamentas
netampa galiojanciu. Si pozicija, kad panaikinus vé-
lesnj testamenta, ankstesnis netampa galiojanciu,
taip pat pateikta ir Civilinio kodekso 5.35 straipsnio
komentare.

KLAUSIMAS:

1. Nuosavybés teisés liudijimas glaudziai susijes su
paveldéjimo bylos pradéjimu ir jpédiniy nustatymu
(pagal 2014 10 24 Testamenty registro iSrasg matyti,
kad néra jregistruoto palikimo priémimo fakto);

2. |pédinis turi kreiptis j palikimo atsiradimo vietos
notary biurg, t.y. j ta notary biura, kuriam teisingu-
mo ministro jsakymu pavesta teikti juridines pas-
laugas paveldéjimo klausimais. Gyventojy registro
duomenimis, mirusysis J. S. néra deklaraves savo
gyvenamosios vietos ir pareiskéja nepateiké jokiy
jrodymuy, kuriais vadovaujantis bty galima nustaty-
ti palikimo atsiradimo vieta;

3. Kad jgyty palikima, jpédinis turi jj priimti. Sie
veiksmai turi bati atliekami per tris ménesius nuo
palikimo atsiradimo dienos. Pagal pareiskéjos
pateiktus dokumentus matyti, kad pil. J. S. miré
2008 01 10. Todél galima daryti iSvada, kad pareiske-
ja yra praleidusi terming palikimui priimti.

Ar galima iSduoti nuosavybés teisés liudijima?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 5.4
straipsnj palikimo atsiradimo vieta laikoma pasku-
tiné nuolatiné palikéjo gyvenamoji vieta. Jeigu pa-
likéjas negyveno nuolat vienoje vietoje, palikimo
atsiradimo vieta laikoma:

1) vieta, kur palikéjas paskutinius $esis ménesius
prie$ mirtj daugiausia gyveno;

2) jeigu palikéjas gyveno keliose vietose, palikimo
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atsiradimo vieta laikoma ekonominiy ar asmeniniy
interesy vyraujanti vieta (turto ar jo pagrindinés
dalies, kai turtas yra keliose vietose, buvimo vieta;
sutuoktinio, su kuriuo palikéjas paskutinius Sesis
ménesius prie$ mirtj palaiké santuokinius santykius,
gyvenamoji vieta arba su palikéju kartu gyvenusio
vaiko gyvenamoji vieta).

Vadovaujantis minéto Civilinio kodekso 5.4 straips-
nio nuostatomis, palikimo atsiradimo vieta laikoma
mirusio asmens paskutiné deklaruota nuolatiné
gyvenamoji vieta, o jei asmuo yra jtrauktas | savival-
dybés nuolatinés gyvenamosios vietos neturinciy
asmeny apskaita, tai paveldéjimo byla tvarko tas no-
taras, kuris paveldéjimo atvejais aptarnauja teritorija,
kurioje yra savivaldybés, kaip juridinio asmens, buvei-
né. Jei mirusysis taip pat nebuvo jtrauktas j gyvena-
mosios vietos neturinciy asmeny apskaita, paveldéji-
mo byla tvarkoma pagal turto buvimo vieta.

Pagal Lietuvos notary riamy prezidiumo 2012 m.
sausio 26 d. nutarimu Nr. 11.1 patvirtinty Testamen-
ty tvirtinimo ir paveldéjimo byly vedimo rekomen-
dacijy 711 punkta, jeigu | notarg kreipiasi pergy-
venes sutuoktinis, kuris néra jpédinis, jo prasymu
notaras gali iSduoti jam priklausancia dalj bendro-
joje jungtinéje nuosavybéje nustatantj nuosavybés
teisés liudijima. Taigi, nuosavybés teisés liudijimas
gali bati iSduodamas ir tam sutuoktiniui, kuris pali-
kimo néra priémes.

Pagal Lietuvos Respublikos notariato jstatymo
52 straipsnio 1 dalj nuosavybés teisés j dalj bendro
sutuoktiniy turto liudijimas gali bati iSduotas pa-
gal rasytinj pareiskima pergyvenusiajam sutuokti-
niui dél pusés bendro turto, jgyto santuokos metu.
Nors dél jpédiniy sutikimo iSduodant nuosavybés
teisés liudijima pergyvenusiam sutuoktiniui j mi-
rusio sutuoktinio vardu registruota turtg Notaria-
to jstatymo 52 straipsnyje néra aiskiai pasisakyta,
taciau tam, kad notaras galéty iSduoti nuosavybés
teisés liudijimag pergyvenusiam sutuoktiniui, turi
bati jpédiniy sutikimas, kad turtas yra bendro-
ji jungtiné nuosavybé, taip pat daliy bendrojoje
jungtinéje nuosavybéje. Nesant jpédiniy, priému-
siy palikima, kurie galéty duoti sutikima dél nuo-
savybés teisés liudijimo iSdavimo, manytina, kad
tokiu atveju sutikima dél nuosavybés teisés liudi-
jimo turéty duoti Valstybiné mokesciy inspekcija,
kaip valstybei, paveldinciai nesant jpédiniy, ar né
vienam i$ jpédiniy nepriémus palikimo (Civilinio
kodekso 5.62 straipsnis), atstovaujanti institucija.
Nesant Valstybinés mokesciy inspekcijos sutikimo
ar nesutikimo dél nuosavybés teisés liudijimo is-
davimo, pergyvenusio sutuoktinio dalj bendrojoje
nuosavybéje turéty nustatyti teismas.
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KLAUSIMAS:

Notary biure tvarkoma paveldéjimo byla, kurioje
palikimo objektas, be nekilnojamojo turto, yra pini-
ginés lésos, esancios JAV banke. Be to, palikéja buvo
sudariusi santuoka JAV, kuri nebuvo uzregistruota
Lietuvoje, taciau pakeista pavardé uzfiksuota kituo-
se notarui pateiktuose asmens dokumentuose.

Kaip turéty bati isreikalaujama informacija ir rei-
kalingi dokumentai i$ kompetentingy JAV jstaigy,
banky, kad baty galima iSduoti paveldéjimo teisés
liudijima?

ATSAKYMAS:

Lietuvos notary ramy prezidiumas néra suvieno-
dines notarinés praktikos, kaip notarai turéty gauti
informacija i$ uzsienio valstybése esanciy banky ar
kity jstaigy. Notary rimai 2012 m. rastais Teisingu-
mo ministerijai yra pateike nuomone dél informa-
cijos isreikalavimo i$ jstaigy ty uzsienio valstybiy,
su kuriomis Lietuva yra sudariusi teisinés pagalbos
sutartis. Teisingumo ministerijai buvo pateikta nuo-
moné, kad dél informacijos iSreikalavimo i$ jstaigy,
nenumatyty teisinés pagalbos sutartyse, notarams
néra teisinio pagrindo kreiptis j Lietuvos Respubli-
kos teisingumo ministerija, todél informacijg turéty
rinkti patys suinteresuoti asmenys. Atsizvelgiant j
tai, kad Lietuva su Jungtinémis Amerikos Valstijomis
néra sudariusi tarptautinés sutarties, kurioje baty
aptartas klausimas dél informacijos teikimo nota-
rams (teisinéms jstaigoms), manytume, kad notarui
dokumentus i$ JAV banky ar kity jstaigy turi pateik-
ti patys jpédiniai. Notaras, tvarkantis paveldéjimo
byla, neturi pareigos ieskoti palikéjo turto uzsieny-
je ar kity dokumenty, reikalingy paveldéjimo bylai
tvarkyti, taciau $i notaro teisé numatyta Lietuvos
Respublikos notariato jstatymo 34 straipsnio 2 daly-
je. Todél manytume, kad Lietuvos notaras taip pat
gali kreiptis j uzsienio bankus ar jstaigas dél informa-
cijos, reikalingos paveldéjimo bylai tvarkyti, gavimo.

KLAUSIMAS:

Jpédiniai pateiké JAV notaro patvirtinta jy tarpu-
savio sudaryta ,Sutikimg dél turto padalijimo”, pa-
gal kurj, kaip teigia, visg turta pasidalijo ir Amerikoje
esantj palikimg jau paveldéjo. Remiantis nurodytu
dokumentu praso isduoti paveldéjimo teisés liu-
dijima | visg Lietuvoje esantj turtg M. D. (j sillyma
antram jpédiniui jgalioti kokj nors asmenj paveldéti
turta Lietuvoje ir perleisti jj M. D. neatsizvelgé). Kaip
vertintinas toks dokumentas?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.62
straipsnj nekilnojamojo daikto paveldéjimo santy-
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kiams taikoma nekilnojamojo daikto buvimo vietos
valstybés teisé. Pagal Civilinio kodekso 1.38 straips-
nio 3 dalj sandoriy, kuriy dalykas yra nekilnojamasis
daiktas ar teisés j jj, forma turi atitikti nekilnojamojo
daikto buvimo vietos valstybés teisés reikalavimus.

Pagal Civilinio kodekso 5.70 straipsnj jpédiniai pa-
veldéta turtg gali pasidalinti bendru sutarimu iki jy
teisiy j daiktus jregistravimo vieSame registre. Nekil-
nojamyjy daikty padalijimas forminamas notarine
sutartimi.

Atsizvelgdami j tai manytume, kad paveldima ne-
kilnojamajj daikta jpédiniai gali pasidalinti notarine
sutartimi nekilnojamojo turto buvimo vietos valsty-
béje (Siuo atveju - Lietuvoje).

Jisy nurodytu atveju jpédiné pateikia sutikima
dél turto pasidalijimo, kuriame yra pasirase abu tes-
tamentiniai jpédiniai, tac¢iau JAV notaras patvirtino
tik vieno i$ jpédiniy parasa. Manytume, kad toks
sutikimas, pasirasytas JAV dar neiSdavus paveldé-
jimo teisés liudijimo | nekilnojamajj daikta, esantj
Lietuvoje, negali bati laikomas tinkamos formos
paveldéto turto pasidalijimo sutartimi. Jpédiniai tu-
réty sudaryti notarine paveldéto turto pasidalijimo
sutartj Lietuvoje (nesant galimybés vienam i$ jpédi-
niy atvykti j Lietuva, tokiam veiksmui atlikti gali bati
iSduodamas jgaliojimas).

KLAUSIMAS:

Ka reiskia Notary ramy 2014 m. spalio 30 d. nu-
tarimu Nr. 10.5 patvirtinta (pakeista) konsultacijos
nuostata, jog tais atvejais, kai nebéra to notaro,
kuris buvo iSdaves paveldéjimo teisés liudijima,
papildoma paveldéjimo teisés liudijima turi isduoti
tas notaras, kuriam buvo perduota veiklos teritorija
paveldéjimo atvejams? Ar tai reiskia, kad papildoma
paveldéjimo teisés liudijima turi iSduoti tas notaras,
kuriam veiklos teritorija paveldéjimo atvejams buvo
perduota po to notaro, kuris buvo iSdaves pirminj
paveldéjimo teisés liudijima, veiklos pabaigos, ar tas
notaras, kuriam konkreti veiklos teritorija paveldéji-
mo atvejams yra perduota Siuo metu?

ATSAKYMAS:

Atsizvelgiant j tai, kad paveldéjimo teisés liudijima
iSduoda tas notaras, kuriam buvo perduota veiklos
teritorija paveldéjimo atvejams, bei j tai, kad paveldé-
jimo bylos tvarkomos pagal mirusio asmens paskuti-
ne gyvenamajg vietg, manytina, kad papildoma pa-
veldéjimo teisés liudijima turi iSduoti notaras, kuriam
teritorija priklauso papildomo paveldéjimo teisés
liudijimo isdavimo momentu, o ne tam notarui, ku-
riam teritorija buvo perduota iskart po notaro, isda-
vusio paveldéjimo teisés liudijima, veiklos pabaigos.



Taciau tais atvejais, kai notaras, kuriam teritorija buvo
perduota iskart po to, kai paveldéjimo teisés liudijima
iSdaves notaras baigé, sustabdé notaro jgaliojimus ar
buvo perkeltas j kita miestg ar rajona, buvo iSdaves
papildomg paveldéjimo teisés liudijima, atsiradus
papildomo turto, dar kartg papildoma paveldéjimo
teisés liudijima turéty iSduoti tas pats notaras.

KLAUSIMAS:

Tvarkomoje paveldéjimo byloje mires asmuo visg
savo turta testamentu paliko svetimam asmeniui (Sis
palikima priémé). Mirusysis turi dukra, kuriai buvo
paskelbtas minétasis testamentas.

Si, jau paskelbus testamenta, Zinodama, kad visas
turtas paliktam svetimam asmeniui, notarui pateiké
savo surasyta pareiskima apie palikimo priémima (ter-
minas palikimui priimti dar nepasibaiges). Dukra ruo-
Siasi testamentq gincyti, o pareiskima teigia surasiusi
tam, kad nebuty praleistas terminas palikimui priimti.

Ar notaras privalo perduoti duomenis Testamen-
ty registrui apie dar viena jpédinj - mirusiojo dukra?
Ar tokiu atveju, jei baty nugincytas testamentas,
reikéty traktuoti, kad $i termino palikimui priimti
nepraleido?

ATSAKYMAS:

Lietuvos notary rimy prezidiumas 2011 m. liepos
14 d. nutarimu Nr. 6.1 patvirtino konsultacija, kuria
pasisakeé, kad visi jpédiniai, pretenduojantys | paliki-
ma, nepriklausomai nuo paveldéjimo budo (pagal
jstatyma ar pagal testamenty), jpédiniy eilés ir kity
aplinkybiy, pareiskimg apie palikimo priémima /
sutikima priimti palikima palikimo atsiradimo vietos
notarui turi pateikti per tris ménesius nuo palikéjo
mirties dienos. Pagal Testamenty registro nuostaty
35 punkta pranesimg apie palikimo priémima per
3 darbo dienas nuo palikimo priémimo elektroniniu
badu pateikia notaras, gaves pareiskima dél paliki-
mo priémimo. Todél kai yra isreiksta jpédinio pagal
jstatyma valia — notarui pateiktas pareiskimas, kad
jpédinis palikima priima, $i informacija turéty bati
perduodama Testamenty registrui apie visus paliki-
ma priémusius jpédinius. Atsizvelgiant j tai, kad Tes-
tamenty registre esant duomenims apie palikima
priémusius asmenis, palikéjo kreditoriai gali kreiptis
j ipédinius dél mirusio asmens prievoliy jvykdymo,
jpédinis pagal jstatyma turi bati supazindinamas su
siomis pasekmémis.

KLAUSIMAS:
Ar galima iSduoti paveldéjimo teisés liudijima
pagal nutartj, kuria patvirtintas bankrutuojancios

NOTARIATAS

jmonés kreditoriaus reikalavimas, susijes su darbo
santykiais?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jsta-
tymo 26 straipsnio 1 dalj , kreditoriy reikalavimus
jmonei, kuriai teisme iskelta bankroto byla, tvirtina
teismas. |pédiniams pateikus teismo nutartj, kuria
patvirtintas kreditoriaus reikalavimas, susijes su
darbo santykiais, manytume, kad tokia nutartis yra
pakankamas pagrindas iSduoti paveldéjimo teisés
liudijima j reikalavimo teise.

KLAUSIMAS:

Kaip ir kokiais dokumentais remiantis turéciau
iSduoti paveldéjimo teisés liudijima | transporto
priemones, kurios pagal dabar galiojancia tvarka yra
iSregistruotos ir mirusiajam nepriklauso nuosavybés
teise?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos notariato jstatymo 1 ir
2 straipsnius notarai juridiskai jtvirtina negincijamas
asmeny subjektines teises ir juridinius faktus, bei
uztikrina, kad civiliniuose teisiniuose santykiuose
nebdty neteiséty sandoriy ir dokumenty. Atsizvel-
giant j tai, notaras, iSduodantis paveldéjimo teisés
konkretus turtas priklausé mirusiam asmeniui. Kad
notaras jsitikinty, koks turtas priklausé mirusiam as-
meniui, jam turi bati pateikti nuosavybés teise pa-
tvirtinantys dokumentai. Pagal Notariato jstatymo
51 straipsnj notaras, tvirtindamas sandorius, privalo
patikrinti valstybés registry centriniuose duomeny
bankuose esancius duomenis, turinc¢ius esminés
reikSmés notarinio veiksmo atlikimui ir asmeny tei-
séty interesy apsaugai.

Pagal Lietuvos Respublikos vidaus reikaly minis-
tro 2001 m. geguzés 25 d. jsakymu Nr. 260 (Lietuvos
Respublikos vidaus reikaly ministro 2014 m. birzelio
30 d. jsakymo Nr. 1V-445 redakcija) patvirtinty Mo-
toriniy transporto priemoniy ir jy priekaby registra-
vimo taisykliy 92.12 punktg transporto priemonés
iSregistruojamos, jei per 90 dieny i$ Lietuvos tech-
ninés apzidros jmoniy asociacijos, Lietuvos Respub-
likos transporto priemoniy draudiky biuro ir (ar) Lie-
tuvos Respublikos valstybinés mokesc¢iy inspekcijos
negaunami duomenys apie priezasciy, dél kuriy
leidimas transporto priemonei dalyvauti vieSajame
eisme buvo sustabdytas, pasalinima.

Tais atvejais, kai notarui pateikiami V] ,Regitros’
duomenys, kad mirusio asmens vardu registruotas
automobilis buvo isregistruotas po 90 dieny nega-
vus duomeny apie atlikta technine apzitrg ir drau-
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dima, jpédiniams prasant paveldéjimo teisés liudiji-
mas j automobilj gali bati isduotas.

KLAUSIMAS:

Po Rusijos pilietés, gyvenusios Lietuvoje, mirties
yra like kilnojamojo turto (piniginiy Iésy) Rusijoje.
Kokia tvarka turéty bati paveldimos IéSos Rusijos
bankuose? Ar jpédiniai patys turéty pristatyti pazy-
mas i$ Rusijos banky (nezino, kur tiksliai laikomi pini-
gai), ar tai turéty / galéty padaryti Lietuvos notaras,
nusiuntes uzklausima (prasyma), kad galéty isduoti
paveldéjimo teisés liudijima? Kam reikéty tokj pra-
$yma adresuoti?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos ir Rusijos Federaci-
jos sutarties dél teisinés pagalbos ir teisiniy san-
tykiy civilinése, Seimos ir baudziamosiose bylose
45 straipsnio 1 dalj kilnojamojo turto paveldéjimo
bylas nagrinéja jstaigos susitariancios salies, kurios
teritorijoje palikéjas turéjo paskutine nuolatine gy-
venamaja vieta. Kai visas kilnojamasis paveldétinas
turtas yra teritorijoje susitarianciosios Salies, kurioje
palikéjas neturéjo paskutinés nuolatinés gyvenamo-
sios vietos, tai pagal pareiskima jpédinio arba nuo
palikimo atsisakiusio asmens, jeigu su tuo sutinka
visi jpédiniai, paveldéjimo byla nagrinéja Sios susi-
tarianciosios Salies jstaigos. Lietuvos Respublikos
civilinio kodekso 1.62 straipsnio 1 dalyje nurodoma,
kad paveldéjimo teisés santykiams, iSskyrus susiju-
sius su nekilnojamyjy daikty paveldéjimu, taikoma
valstybés, kurios teritorijoje buvo nuolatiné palikéjo
gyvenamoji vieta jo mirties momentu, teisé.

Lietuvos notary ramy prezidiumas néra suvieno-
dines notarinés praktikos, kaip notarai turéty gauti
informacija i$ uzsienio valstybése esanciy banky ar
kity jstaigy. Notary ramai 2012 m. rastais Teisingumo
ministerijai yra pateike nuomone dél informacijos is-
reikalavimo i$ jstaigy ty uzsienio valstybiy, su kurio-
mis Lietuva yra sudariusi teisinés pagalbos sutartis.
Teisingumo ministerijai buvo pateikta nuomoné, kad
dél informacijos isreikalavimo i$ jstaigy, nenumatyty
teisinés pagalbos sutartyse (pvz., banky), notarams
néra teisinio pagrindo kreiptis j Lietuvos Respublikos
teisingumo ministerija, todél informacija turéty rinkti
patys suinteresuoti asmenys. Notaras, tvarkantis pa-
veldéjimo byla, neturi pareigos ieskoti palikéjo turto
uzsienyje ar kity dokumenty, reikalingy paveldéjimo
bylai tvarkyti, taciau $i notaro teisé numatyta Lietuvos
Respublikos notariato jstatymo 34 straipsnio 2 dalyje,
todél manytume, kad Lietuvos notaras taip pat gali
kreiptis j uzsienio bankus ar jstaigas dél informacijos,
reikalingos paveldéjimo bylai tvarkyti, gavimo.
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KLAUSIMAS:

Ar galima laikyti, jog neiSmokéta senatvés pensija
(ne kaupiamoji), kompensacija uz neismokéta pen-
sijg, taip pat nedarbingumo iSmokos yra bendroji
jungtiné sutuoktiniy nuosavybé? Ar galima tokiu
atveju iSduoti nuosavybés teisés liudijima pergyve-
nusiam sutuoktiniui?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 3.88
straipsnio 5 dalj bendraja jungtine sutuoktiniy nuo-
savybe pripazjstama pensijos, pasalpos bei kitokios
iSmokos, isskyrus tikslinés paskirties iSmokas (zalos,
padarytos dél sveikatos suzalojimo, taip pat neturti-
nés zalos atlyginimas, gauta tiksliné materialiné pa-
rama, skirta tik vienam sutuoktiniui, ir kita). Civilinio
kodekso 3.88 straipsnio komentare isskiriama pen-
sija, mokama i$ privataus pensijy fondo, sukaupto
vieno sutuoktinio IéSomis, kurios yra asmeniné jo
nuosavybé - ji néra laikoma bendraja jungtine su-
tuoktiniy nuosavybe. Atsizvelgdami | tai manytu-
me, kad neiSmokéta senatvés pensija bei nedarbin-
gumo iSmokos yra bendroji jungtiné nuosavybé, |
kurig sutuoktiniui iSduodamas nuosavybés teisés
liudijimas.

Jei jpédiniai nesutinka, kad neiSmokéta senatvés
pensija (kompensacija uz neiSmokéta pensija) yra
bendroji jungtiné nuosavybé, dél mirusiojo dalies
bendrojoje jungtinéje nuosavybéje nustatymo turé-
ty pasisakyti teismas.

KLAUSIMAS:

|pédinai neturi zemés jsigijimo dokumenty ir pla-
ny, Registry centras taip pat informavo, kad neturi
nei plany, nei jsigijimo dokumenty. |pédiniai kreipési
j Nacionalinés zemés tarnybos skyriy, kuris taip pat
neturi dokumenty. Ar galima paveldéjimo teisés liu-
dijima isduoti tik pagal kadastro zemélapio iStrauka?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos notariato jstatymo 1 ir
2 straipsnius notarai juridiskai jtvirtina negincijamas
asmeny subjektines teises ir juridinius faktus bei uzti-
krina, kad civiliniuose teisiniuose santykiuose neba-
ty neteiséty sandoriy ir dokumenty. Atsizvelgiant j
tai, notaras, iSduodantis paveldéjimo teisés liudijima
j mirusio asmens turta, turi jsitikinti, kad konkretus
turtas priklausé mirusiam asmeniui. Pagal Lietuvos
Respublikos nekilnojamojo turto registro jstatymo
4 straipsnj visi nekilnojamojo turto registre esantys
duomenys nuo jy jrasymo laikomi teisingais ir i$sa-
miais, kol jie nenugincyti jstatymy nustatyta tvarka.

Lietuvos Respublikos zemés jstatymo 30 straips-
nio 1 dalyje numatyta, kad prie Zemés sandoriy
privalo buati pridedamas zemés sklypo planas. Ta-



¢iau paveldéjimo teisés liudijimo iSdavimas néra
sandoris, todél manytina, kad isduoti paveldéjimo
teisés liudijima galima tik esant pateiktai kadastro
Zemélapio iStraukai ir Nekilnojamojo turto registro
duomenims.

KLAUSIMAS:

Notaro biure tvarkoma paveldéjimo byla po S. K.
(miré 2005 03 29) mirties. Palikimg priémé sunus S.
ir dukra D. O. Paveldéjimo teisés liudijimai j jokj tur-
tag neisduoti. 2013 metais j biurg kreipési dukté D. O.
ir pageidavo paveldéti zemés sklypus. Patikslinus
duomenis V| Registry centre mirusiosios vardu turto
nerasta. 13aiskéjo, kad S. K. zemés sklypai buvo par-
duoti. Si situacija dukrai buvo i3aidkinta. Véliau gau-
tas dukros prasymas pateikti Zemés sklypy perleidi-
mo sutarciy kopijas. Savo prasyma dukra motyvuoja
tuo, kad ji turéjo paveldéjimo teises j Sias Zemes.

1. Ar esant tokiai situacijai a$ turiu uzsakyti is V|
Registry centro sutarciy, kurias tvirtinau ne as ir pa-
gal kurias dukra nebuvo 3alis, kopijas ir jas pateikti
pareiskéjai?

2. Ar tokiu atveju nepazeisiu duomeny apsaugos
reikalavimy ir neatskleisiu notarinés paslapties?

ATSAKYMAS:

Lietuvos Respublikos notariato jstatymo 151
straipsnyje numatyta, kad notaras atsako uz savo
veiklos metu sudaryty dokumenty tvarkyma, sau-
gojima ir naudojima. Pagal 2008 m. lapkri¢io 14 d.
Lietuvos notary rimy prezidiumo nutarimu Nr.
4 (pakeista ir papildyta 2014 m. spalio 30 d. nutari-
mu Nr. 10.4) patvirtintos Notary, kuriy jgaliojimai
pasibaige, sustabdyti arba dokumentinis fondas
uzbaigtas dél perkélimo (paskyrimo) j kita miestg ar
rajong, archyviniy dokumenty dublikaty isdavimo
tvarkos 2 punktg notary, kuriy jgaliojimai pasibaige,
sustabdyti ar dokumentinis fondas uzbaigtas dél
notaro perkélimo | kitag miestg ar rajona, archyviniy
dokumenty dublikatus gali iduoti bet kuris notaras.

Pagal Notariato jstatymo 34 straipsnj notaras turi
teise isreikalauti i$ jstaigy, jmoniy ir organizacijy zinias
ir dokumentus, reikalingus notariniams veiksmams
atlikti. Taigi, notaras, tvarkantis paveldéjimo bylg,
turi teise iSreikalauti dokumentus, reikalingus pavel-
déjimo bylai tvarkyti ir paveldéjimo teisés liudijimui
iSduoti. Taciau kai mirusiojo asmens vardu néra regis-
truoto nekilnojamojo turto, j kurj turéty bati iSduoda-
mas paveldéjimo teisés liudijimas, notaras, tvarkantis
paveldéjimo byla, neturi pagrindo reikalauti pateikti
nekilnojamujy daikty perleidimo sutartis.

Dél nekilnojamuyjy daikty perleidimo sutarciy ko-
piju gavimo jpédinis (kaip mirusio asmens teisiy ir
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pareigy perémeéjas) turi teise kreiptis j sutartis patvir-
tinusius notarus.

KLAUSIMAS:

Palikéja buvo sudariusi du testamentus — 2007 ir
2008 metais. 2007 m. testamentu ji visg savo turtg pa-
liko jpédiniui A. 2008 m. testamentu konkrety turta, t.
y. buta ir 1/2 dalj piniginiy indéliy, ji paliko jpédiniui
B. Palikéja miré 2014 m., taciau jpédinis B miré iki pa-
likéjos mirties. Testamenty tvirtinimo ir paveldéjimo
byly vedimo rekomendacijy 54 punkte nurodoma,
kad, vadovaujantis LR CK 5.5 straipsniu, jpédiniai yra
asmenys, kurie buvo gyvi palikéjo mirties momentu,
mirusiam iki palikimo atsiradimo jpédiniui paskirta
dalis laikoma testamentu nepaskirta ir paveldima
pagal jstatyma. Taciau manytina, kad $is rekomenda-
cijos punktas i$ esmés skirtas tiems atvejams, kai yra
sudarytas vienas testamentas. Ar Siuo atveju palikéjo
turta, kuris buvo skirtas jpédiniui B, turéty paveldéti
palikéjo jpédiniai pagal jstatyma, ar kitas testamenti-
nis jpédinis A, kadangi anksciau sudarytas testamen-
tas Siuo atveju netampa negaliojanciu?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso
5.35 straipsnio 2 dalj véliau sudarytas testamentas
panaikina visg pirmesnj testamenta ar ta jo dalj,
kuri priestarauja véliau sudarytam testamentui.
Civilinio kodekso 5.17 straipsnyje pasisakyta, kad
ankstesnis testamentas negalioja, kai vélesnis tes-
tamentas pripazjstamas negaliojanciu, is$skyrus
atvejus, kai vélesnis testamentas tampa negalio-
janciu dél to, kad jis buvo sudarytas dél smurto ar
realaus grasinimo, taip pat asmens, teismo pripa-
zinto neveiksniu, ar asmens, kurio veiksnumas teis-
mo apribotas dél piktnaudziavimo alkoholiniais
gérimais, narkotikais, narkotinémis ar toksinémis
medziagomis. Civilinio kodekso 5.35 straipsnio
komentare pasisakyta, kad, panaikinus vélesnj
testamenta, ankstesnis netampa galiojanciu. Atsi-
zvelgiant j ta, manytina, kad ankstesnis testamen-
tas taip pat netampa galiojanciu, kai testamentinis
jpédinis miré anksciau uz testatoriy ir testatorius
testamento nepakeité. Todél turtas, paliktas véles-
niu testamentu jpédiniui, kuris miré iki testatoriaus
mirties, paveldimas pagal jstatyma.

KLAUSIMAS:

Pradéta paveldéjimo byla. Mirusysis buvo suda-
res 3 testamentus: 2004 10 26 konkrety turtg paliko
savo dukrai, 2004 11 16 i$ esmés ta patj turta vél pa-
liko tai paciai dukrai, 2007 04 17 i$ esmés ta patj tur-
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ta paliko sutuoktinei. 2013 02 20 teismo sprendimu
2007 04 17 dienos testamentas pripazintas negalio-
jandiu, nes sudarant testamentg sirgo létine progre-
suojancia psichikos liga. Mirusysis buvo pripazintas
neveiksniu 2008 06 10 dienos teismo sprendimu, t.y.
jau sudarius testamenta.

LR civilinio kodekso 5.17 straipsnio 2 dalyje sako-
ma: ,Vélesnj testamenta pripazinus negaliojanciu,
anksciau sudarytas testamentas netampa galiojan-
Ciu, iSskyrus atvejus, kai vélesnis testamentas pripa-
Zjstamas negaliojanciu dél to, kad jis buvo sudarytas
dél smurto ar realaus grasinimo, taip pat asmens,
teismo pripazinto neveiksniu, ar asmens, kurio
veiksnumas teismo apribotas dél piktnaudziavimo
alkoholiniais gérimais, narkotikais, narkotinémis ar
toksinémis medziagomis.”

Kaip reikéty aiskinti minéta LR CK nuostata ,<...>
asmens, teismo pripazinto neveiksniu, ar asmens,
kurio veiksnumas teismo apribotas dél piktnau-
dziavimo <...>"? Ar testamento sudarymo metu jau
turi bati priimtas ir jsiteiséjes teismo sprendimas
dél asmens pripazinimo neveiksniu / jo veiksnumo
apribojimo dél piktnaudziavimo nurodytomis me-
dziagomis ar j 3ig iSimtj patenka ir atvejai, kai teis-
mas sprendime dél testamento pripazinimo nega-
liojanciu nustato, jog asmuo, sudares testamenta,
negaléjo suprasti savo veiksmy ir jy pasekmiy dél
ligos ar dél piktnaudziavimo alkoholiniais gérimais
<...>? Ar antrajj atvejj galima laikyti kaip ,teismo pri-
pazinto neveiksniu” LR CK. 5.17 straipsnio 2 dalies
nuostatos prasme?

ATSAKYMAS:

Kaip paminéta 2011 m. liepos 19 d. Lietuvos Auks-
cCiausiojo Teismo nutartyje civilinéje byloje Nr. 3K-
3-330/2011, Lietuvos Auksciausiasis Teismas néra
suformaves vienodos ir nuoseklios Civilinio kodekso
5.17 straipsnio nuostaty aiskinimo ir taikymo prakti-
kos. Viena vertus, kai vélesnis testamentas pripazjs-
tamas negaliojanciu dél to, kad testatorius sudarant
testamenta sirgo létine progresuojancia psichikos
liga, dél kurios véliau buvo pripazintas neveiksniu,
galima laikyti, kad testamentas pripaZintas nega-
liojanciu dél testatoriaus basenos, dél kurios jis ne-
suvokeé savo veiksmy reikmeés ir padariniy, todél ir
pasekmés turéty bati analogiskos. Taciau situacija
vertinant formaliai, svarbiu laikytinas momentas,
kada testatorius buvo pripazintas neveiksniu - pries
sudarant testamenta, ar jau sudarius. Atsizvelgiant j
nevienodg Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktika
manytina, kad teismui pripazinus testamentg nega-
liojanciu Civilinio kodekso 1.89 straipsnio pagrindu,
teismas taip pat turéty pasisakyti ir dél ankstesnio
testamento galiojimo.
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KLAUSIMAS:

Testatorius testamentu visg savo turtg paliko jpé-
diniui, kuris miré anksciau nei testatorius. Siuo metu
yra trys Sio testatoriaus jpédiniai pagal jstatyma.
Tame paciame testamente, kuriuo visas turtas buvo
paliktas anksc¢iau mirusiam jpédiniui, testatorius ats-
kiru punktu taip pat nurodé, kad paveldéjimo teise
i$ dviejy jpédiniy pagal jstatyma atima. Ar esant to-
kiai situacijai galima isduoti paveldéjimo teisés pa-
gal jstatyma liudijima j visa turta tam vienam jpédi-
niui pagal jstatyma, i$ kurio testamentu néra atimta
paveldéjimo teisé, ar reikéty manyti, kad visas testa-
mentas negalioja?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 5.19
straipsnj fizinis asmuo gali palikti testamentu visg
savo turtg ar jo dalj vienam ar keliems asmenims,
kurie yra arba néra jpédiniai pagal jstatyma, taip
pat valstybei, savivaldybéms, juridiniams asmenims.
Testatorius taip pat testamentu gali atimti paveldéji-
mo teise i vieno, keliy ar visy jpédiniy.

Pagal Lietuvos notary rimy prezidiumo 2012 m.
sausio 26 d. nutarimu Nr. 11.1 patvirtinty Testamenty
tvirtinimo ir paveldéjimo byly vedimo rekomenda-
cijy 54 punkta, jeigu testamentu turtas paliktas ke-
liems jpédiniams ir vienas i$ jy mirsta iki palikimo at-
siradimo, atsizvelgiant j tai, kad vadovaujantis LR CK
5.5 straipsniu jpédiniai yra asmenys, kurie buvo gyvi
palikéjo mirties momentu, jam paskirta dalis laiko-
ma testamentu nepaskirta ir paveldima pagal jstaty-
ma. Taciau dél to kitos testamento salygos netampa
negaliojanciomis. Atsizvelgiant j tai, kad testamentu
testatorius i$ dviejy jpédiniy pagal jstatyma atémé
paveldéjimo teise, paveldéti gali tik tas jpédinis pa-
gal jstatyma, i$ kurio paveldéjimo teisé testamentu
néra atimta.

KLAUSIMAS:

Tvarkoma paveldéjimo byla po J. T. mirties (miré
2014 11 19). Paveldéti mirusiosios turta turéty vienin-
telis testamentinis jpédinis — stnus (daugiau vaiky
néra). Mirusiosios sutuoktinis D. T. miré 2014 02 15,
bylos po jo mirties néra. Sie asmenys santuoka su-
daré 1958 m.

Mirusiosios J. T. paveldimg turta sudaro tik kom-
pensuojamoji senatvés pensijos suma. Vadovaujantis
LR CK 3.88 straipsnio 1 dalies 5 punktu, asmens pen-
sija pripazjstama bendraja jungtine sutuoktiniy nuo-
savybe. Siuo atveju akivaizdu, kad mirusiajai priklau-
santi grazintina kompensuojamoji senatvés pensijos
suma yra bendras santuokoje su D.T. jgytas turtas.

|pédinis reikalauja, kad jam baty iSduotas pavel-



déjimo teisés liudijimas | visa kompensuojamosios
senatvés pensijos suma, kaip j mirusiosios J. T. turta.

Ar galima isduoti jpédiniui paveldéjimo teisés liu-
dijimg | visa kompensuojamajag senatvés pensijos
suma, kaip j mirusiajai priklausantj turta (nes néra
bylos po jos sutuoktinio D. T. mirties)? Ar notaras
turéty neisduoti ir reikalauti, pavyzdziui, nustatyti
juridinj fakta, jog, mirus D. T., jo palikima faktiskai
pradédama turtg valdyti buvo priémusi jo sutuokti-
né J. T. (né vienas i$ sutuoktiniy neturéjo jokio kito
turto (nekilnojamojo ar pan.))?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 3.88
straipsnio 1 dalies 5 punkta pensijos pripazjstamos
bendraja jungtine sutuoktiniy nuosavybe. Taigi, jei
notarui néra pateikiami asmenine nuosavybe patvir-
tinantys dokumentai, vienam i$ sutuoktiniy mirus
turi bati iSduodamas nuosavybés teisés liudijimas.

Jei jpédinis, kuris nepateiké notarui pareiskimo
dél palikimo priémimo, miré suéjus trijy ménesiy
terminui ir néra kito paveldimo turto, tik pensijy
diniai turéty kreiptis j teisma dél termino palikimui
priimti pratesimo.

KLAUSIMAS:

Palikéjas (testatorius) buvo santuokoje nuo
1956 m. 1993 m. gruodzio 18 d. priimtas sprendimas
dél nuosavybés teisés palikéjui atklrimo: nuspresta
atkurti nuosavybés teises palikéjui grazinant zeme
ekvivalentu natdra 3,83 ha. 1993 m. gruodzio 23 d.
sudarytas potvarkis dél grazinamos (parduoda-
mos) zemés suteikimo naudotis, kuriuo nustatyta,
kad palikéjui i$ bendro 3,83 ha ploto 2,68 ha sutei-
kiami naudotis neatlygintinai, o 1,15 ha leista pirkti.
Siuo metu nuosavybés teisés Nekilnojamojo turto
registre palikéjo vardu minéto potvarkio pagrindu
jregistruota nuosavybé j vieng 3,83 ha bendro ploto
zemés sklypa. Noréjau paklausti dél ty 1,15 ha, ku-
riuos buvo leista pirkti. Ar notaras turéty juos laikyti
asmenine palikéjo nuosavybe, ar bendraja jungtine
palikéjo ir jo sutuoktinés nuosavybe?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos santuokos ir seimos
kodekso (1993 m. galiojusi redakcija) 21 ir 23 straips-
nius turtas, sutuoktiniy jgytas santuokos metu, yra
bendroji jungtiné jy nuosavybé. Sutuoktiniai turi ly-
gias teises, §j turtag valdyti, juo naudotis ir disponuo-
ti. Atsizvelgdami j tai manytume, kad zemés sklypo
dalis, kuri buvo pirkta i$ valstybés po santuokos
sudarymo, laikytina bendrgja jungtine sutuoktiniy
nuosavybe.
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KLAUSIMAS:

Kokiais dokumentais vadovaujantis galima isduoti
paveldéjimo teisés liudijima j kombaing? Kombainas
nebuvo niekur registruotas, vienintelis jo jsigijima
patvirtinantis dokumentas — PVM saskaita faktara.

ATSAKYMAS:

Lietuvos notary rimy prezidiumo 2012 m. sausio
26 d. nutarimu Nr. 11.1 patvirtinty Testamenty tvir-
tinimo ir paveldéjimo byly vedimo rekomendacijy
651 punkte pasisakyta apie paveldéjimo teisés liudi-
jimo iSdavima j grynuosius pinigus. Manytume, kad
tokia tvarka galima isduoti ir paveldéjimo teisés liu-
dijima j kilnojamuosius neregistruotus daiktus. Taigi,
jei notarui pateikiamas antstolio faktiniy aplinkybiy
konstatavimo protokolas arba paveldimo turto apy-
rasas, kuriame jrasytas kombainas, kuris rastas pali-
kéjo gyvenamojoje vietoje arba jam priklausiusiame
nekilnojamame daikte, jei jpédinis rastu patvirtina,
kad kombainas priklausé palikéjui, ir notarui néra
zinoma, kad yra gincijamas kombaino priklausymo
palikéjui faktas, paveldéjimo teisés liudijimas gali
bati iSduotas.

KLAUSIMAS:

Mirusioji 2002 05 07 buvo sudariusi testamenta,
kuriuo turta paskirsté savo jpédinéms. Testamente
numatyta, kad vienai i$ jpédiniy turtas paliekamas
su salyga, jog susikloscius tam tikroms aplinkybéms,
pavyzdziui, ligos atveju, ji islaikyty iki gyvos galvos
palikéjos dukterj. Kitai jpédinei paliekamas turtas su
salyga, kad jpédiné iseity i$ vienuolyno ir atsisakyty
vienuolés gyvenimo. Kaip pagal tokj testamentg is-
duoti paveldéjimo teisés liudijima?

ATSAKYMAS:

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 5.36
straipsnio 1 dalyje numatyta, kad testatorius jpédinj
ar testamentinés isskirtinés gavéja gali paskirti nuro-
dydamas salyga ar salygas, kurias jie privalo jvykdyti,
kad galéty paveldéti. Taigi, kad testamentinis jpédi-
nis galéty paveldéti, jis pries paveldédamas turi jvyk-
dyti testamente nurodyta salyga. Palikimas turi bati
priimamas per 3 ménesius nuo palikimo atsiradimo
dienos, paveldéjimo teisés liudijimas jpédiniams is-
duodamas suéjus trims ménesiams nuo palikimo at-
siradimo dienos. Manytume, kad testamente negali
bati nurodoma salyga, kurig testamentinis jpédinis
dél objektyviy priezasc¢iy gali neturéti galimybés
jvykdyti iki termino palikimui priimti pabaigos.

Pagal Civilinio kodekso 5.36 straipsnio 2 dalj nega-
lioja neteisétos salygos ir salygos, priestaraujancios
visuomenés paprociams ar pazeidziancios geros
moralés reikalavimus. Civilinio kodekso komentare

127




NOTARIATAS

pasisakoma, kad negalioja testamento salygos, ku-
rios varzo ar riboja Zmogaus konstitucines teises ir
laisves (laisve turéti jsitikinimus ir juos laisvai reiks-
ti, minties, tikéjimo ir sazinés laisve, laisve pasirinkti
gyvenamaja vieta, darbg ir versla bei kt.). Lietuvos
Respublikos Konstitucijos 26 straipsnio 2 dalyje pa-
sisakyta, kad kiekvienas Zmogus turi teise laisvai pa-
sirinkti bet kurig religija arba tikéjima ir vienas ar su
kitais, privaciai ar viesai ja iSpazinti, atlikti religines
apeigas, praktikuoti tikéjimg ir mokyti jo. Taigi tes-
tamente negali bati numatyta salyga , kad jpédinei
paliekamas turtas tik tuo atveju, jei ji atsisakyty vie-
nuolés gyvenimo ir iSeity i$ vienuolyno.

Pagal Civilinio kodekso 1.96 straipsnj sandorio da-
lies negaliojimas nedaro negaliojanciy kity jo daliy,
jeigu galima daryti prielaida, kad sandoris baty bu-
ves sudarytas ir nejtraukiant negaliojancios dalies.
Manytume, kad notaras Siuo atveju negali vertinti ir
daryti prielaidos, ar toks testamentas bty buves su-
darytas, jei ne jame nurodytos salygos jpédiniams.

Testamente nurodyta, kad visas turtas paliekamas
vienai jpédinei, o 1/2 viso testatorei priklausancio
turto palieka kitai jpédinei. Pagal Civilinio kodekso
5.19 straipsnio 5 dalj, jeigu paveldimas turtas testa-
mente paskirstytas taip, kad visy daliy suma virsija
viso turto dydj, kiekvieno jpédinio dalis atitinkamai
sumazinama.

Atsizvelgdami j tai manytume, kad dél testamen-
to turinio (testamento galiojimo, esant minétoms
salygoms, ir paveldimo turto daliy) turéty pasisakyti
teismas.

KLAUSIMAS:

Paveldéjimo byla pradéta 1999 metais, jokiy duo-
meny Testamenty registre apie jg néra. Ar apie pa-
pildomo paveldéjimo teisés liudijimo iSdavima turi
bati pranesta Testamenty registrui?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2001 m.
geguzeés 22 d. nutarimu Nr. 594 (Lietuvos Respubli-
kos Vyriausybés 2014 m. sausio 22 nutarimo Nr. 73
redakcija) patvirtinty Testamenty registro nuos-
taty 16.3.6.3 punkta Testamenty registre kaupia-
mi ir tvarkomi duomenys apie palikimo priémimo
faktus, nurodant pastabas apie iSduota papildoma
paveldéjimo teisés liudijima, kai jj iSduoda kitas, o
ne pradéjes paveldéjimo byla, notaras. Pagal Testa-
menty registro nuostaty 46 punkta apie papildomo
paveldéjimo teisés liudijimo iSdavima, kai jj iSduoda
ne paveldéjimo byla pradéjes notaras, registre jra-
soma Zyma. Atsizvelgiant j tai, kad isdavus papil-
doma paveldéjimo teisés liudijimg jraSoma zyma,
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apie isduotg papildoma paveldéjimo teisés liudijima
Testamenty registrui turéty bati pranesama tik tais
atvejais, kai Testamenty registre yra jregistruotas
palikimo priémimo faktas. Jei Testamenty registre
palikimo priémimo faktas neregistruotas, pranesti
apie isduotg papildoma paveldéjimo teisés liudijima
nereikia.

KLAUSIMAS:

2008 metais sutuoktiniai Ona ir Jonas sudaré
bendrajj sutuoktiniy testamenta, kuriuo visa turta
paliko vienas kitam, ir nurodé, kad po pergyvenusio
sutuoktinio mirties turtas lygiomis dalimis palieka-
mas sunui Petrui ir vaikaitei Elenai (Petro dukrai).
2014 11 14 Jonas miré, 0 2015 01 05 miré ir jo sutuok-
tiné Ona. Ona per ta laika, badama silpnos sveikatos,
j notarg nesikreipé ir Jono palikimo pagal bendrajj
sutuoktiniy testamenta nepriémé. Liko tiek bendro-
sios jungtinés sutuoktiniy nuosavybés teise, tiek as-
meninés nuosavybés teise mirusiems priklausiusio
turto. Vaikaité Elena pageidauja paveldéti turtg pa-
gal §j bendra sutuoktiniy testamenta. Ar Sie jpédiniai
gali priimti palikima pagal §j testamenta? Kiek pavel-
déjimo byly reikéty tuo atveju pradéti, jeigu abiem
jpédiniams pavykty geranoriskai sutarti? Ar galima
ju pareiskimuose apie palikimo priémima nurodyti,
kad jie abu patvirtina, jog Ona faktiskai priémé savo
sutuoktinio palikima batent pagal bendrajj sutuok-
tiniy testamenta? Ir kaip pasielgti, jeigu jpédiniai ne-
susitarty ir jpédinis Petras teigty, kad jo motina fak-
tiskai nepriémé palikimo pagal bendrajj sutuoktiniy
testamentgq ir jis kaip vienintelis pirmos eilés jpédinis
nori priimti abiejy tévy palikima pagal jstatyma?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos notary riamy prezidiumo 2012 m.
sausio 26 d. nutarimu Nr. 11.1 patvirtinty Testamen-
ty tvirtinimo ir paveldéjimo byly tvarkymo reko-
mendacijy 311 punktg, jeigu sutuoktiniai yra sudare
bendra sutuoktiniy testamentg, kuriuo po pergyve-
nusio sutuoktinio mirties yra paskirtas jpédinis, tais
atvejais, kai pergyvenes sutuoktinis mirSta nespéjes
priimti palikimo po pirmojo sutuoktinio mirties ne-
suéjus nustatytam trijy ménesiy terminui palikimui
priimti, vadovaujantis Civilinio kodekso 5.58 straips-
niu, mirusiam jpédiniui (t. y. pergyvenusiam sutuok-
tiniui), kuris nespéjo priimti palikimo, priklausiusi tei-
sé priimti palikima pereina jo jpédiniams. Si jpédiniy
teisé priimti ar nepriimti palikima yra savarankiska,
todél jpédiniai ja gali jgyvendinti atskirai nuo teisés
priimti ar nepriimti palikimo po pirmojo mirusio
sutuoktinio mirties. Si teisé gali pereiti ne tik jpédi-
niams pagal jstatyma, bet ir testamentiniams jpédi-



niams, jeigu mires ir laiku palikimo nespéjes priimti
jpédinis yra turta palikes testamentu. Atsizvelgdami
j tai manytume, kad kiekvienas jpédinis, kuriam ben-
druoju sutuoktiniy testamentu paliktas turtas, gali
priimti palikima tiek po abiejy sutuoktiniy mirties,
tiek po vieno i$ sutuoktiniy mirties. Kiekvieno miru-
sio asmens pradedama atskira paveldéjimo byla.

Pagal Civilinio kodekso 5.50 straipsnj neleidziama
palikima priimti i$ dalies arba su salyga arba islygo-
mis. Taigi, jpédinis negali rinktis, ar jis priima paliki-
ma pagal testamentg, ar pagal jstatyma. Kadangi
yra sudarytas bendrasis sutuoktiniy testamentas ir
sutuoktiné po pirmojo sutuoktinio mirties palikimo
neatsisaké, sis testamentas yra galiojantis.

Atsizvelgdami j tai, kad pergyvenes sutuoktinis
miré nepraéjus 3 ménesiams nuo sutuoktinio mir-
ties, manytume, kad néra batina nustatyti, ar per-
gyvenes sutuoktinis priémé palikima pradédamas jj
faktiskai valdyti.

KLAUSIMAS:

Ar antstolis gali reikalauti i$ notaro pasiaiskinimo
dél Sio tvarkomos paveldéjimo bylos aplinkybiy,
techniniy klausimy, detaliy apie vienokj ar kitokj jo
veiksma? Ar tai nepazeidzia notaro veiklos principy?
Ar gali antstolis nurodyti asmeniui, Siuo atveju, jpé-
diniui, kada ir j kokj turta jis privalo gauti paveldéji-
mo teisés liudijima?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos antstoliy jstatymo
21 straipsnio 1 dalj antstolis privalo vykdyti jstaty-
my nustatytus vykdomuosius dokumentus, teismo
pavedimu konstatuoti faktines aplinkybes, teismo
pavedimu perduoti ir jteikti dokumentus Lietuvos
Respublikoje esantiems fiziniams ir juridiniams as-
menims, atlikti kitas jstatymy nustatytas funkcijas.
Antstoliy jstatymo 22 straipsnio 1 dalyje pasisakyta,
kad, atlikdamas 3io jstatymo 21 straipsnio 1 dalyje
nurodytas funkcijas, antstolis turi teise neatlygin-
tinai gauti i$ Valstybinés mokesciy inspekcijos prie
Lietuvos Respublikos finansy ministerijos, Valstybi-
nio socialinio draudimo fondo administravimo js-
taigy, kadastry ir registry bei kity fiziniy ir juridiniy
asmeny, tarp jy i$ banky ir kity kredito bei finansy js-
taigy, reikalingus duomenis, nepaisant jy pateikimo
formos ir bado, dokumenty nuorasus, kompiuteri-
niy laikmeny duomenis ar jy kopijas apie skolininko
turta, Iésas, pajamas, islaidas ir veiklg bei kitus duo-
menis, reikalingus antstolio funkcijoms atlikti. Pagal
Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 585
straipsnio 1 dalj antstolio reikalavimai vykdyti spren-
dimus, pateikti turima informacija apie skolininko

NOTARIATAS

turtine padétj, susipazinti su sprendimams vykdyti
batinais dokumentais ar susilaikyti nuo veiksmy, ga-
lin¢iy trukdyti vykdyti sprendimus, iSskyrus jstaty-
my nustatytus atvejus, privalomi visiems asmenims
ir turi bati jvykdyti per antstolio nustatyta termina.

Notary ramy prezidiumas 2007 m. spalio 22 d.
nutarimu Nr. 29.2.1 patvirtintoje konsultacijoje ,Dél
informacijos apie notarinius veiksmus teikimo ir do-
kumenty isdavimo advokatams, antstoliams, kredi-
toriams ir kitiems asmenims, vadovaujantis Lietuvos
Respublikos notariato jstatymo 14 straipsnio 2 dali-
mi ir kitais teisés aktais” pasisaké, kad vadovaujantis
Lietuvos Respublikos antstoliy jstatymo 22 straips-
nio 1 dalimi ir LR CPK 585 straipsnio 1 dalimi bei re-
miantis LR CK 5.52 straipsniu ir LR CPK 596 straips-
niu, notarai turi teikti informacija antstoliams apie
asmenis, priémusius palikima, jei jos yra prasoma,
nepazeidziant jstatymy, ir jei informacijos prasancio
antstolio Zinioje yra vykdomoji byla, kurioje skolinin-
ku buvo palikéjas. Lietuvos notary ramy prezidiumo
nuomone, informacija antstoliams notaras turi teikti
pazymos forma.

Jstatymai nenumato antstoliy teisés jpareigoti
jpédinius gauti paveldéjimo teisés liudijima. Taciau
dél Sio klausimo gali bati kreipiamasi j teisma.

KLAUSIMAS:

Vadovaujantis Testamenty tvirtinimo ir paveldé-
jimo byly vedimo rekomendacijy 66 punktu, ,jeigu
priémes palikimg po mirusiojo X mirties jpédinis A
mirsta, o jam dar néra iSduotas paveldéjimo teisés
liudijimas <...>, paveldéjimo bylg po X mirties vedan-
tis notaras turi iSduoti paveldéjimo teisés liudijima
po X mirties mirusiojo A vardu. Paveldéjimo teisés
liudijimas iSduodamas mirusiojo A jpédiniams. Mi-
rusiojo A jpédiniai pateikia notarui <..> prasyma
iSduoti paveldéjimo teisés liudijima <...>".

Tvarkoma paveldéjimo byla, kurioje testatoré pa-
rasiusi testamenta dviem jpédiniams, kuriy vienas
(toliau tekste - jpédinis Z) yra mires. Po jpédinio Z
mirties palikimg priémé kito notaro tvarkomoje
paveldéjimo byloje keturi jpédiniai, taciau trys is jy
paveldéjimo teises dovanojo likusiam vienam jpédi-
niui G. Taciau $is likes jpédinis G véliau miré. Dél jpé-
dinio G turto paveldéjimo j kitg notara kreipési trys
jpédiniai. Kitaip tariant, sprendziant masy paveldé-
jimo byla, svarbu nustatyti minétos konsultacijos
66 punkte numatytos normos Mirusiojo A jpédiniai
pateikia notarui <..> prasyma isduoti paveldéjimo
teisés liudijima <...>" turinj, t. y. ar $ig nuostata gali-
ma issiaiskinti taip, kad tokj prasyma galéty pateikti
ir jpédinio G jpédiniai ad hoc, jeigu jpédinio Z jpédi-
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nis G jau mires? Ar $ig norma galima aiskinti kaip ne-
suteikiancig tokios teisés jpédinio jpédiniui? Kokiu
badu galima baty teisiskai iSspresti Sig problema?

ATSAKYMAS:

Pagal Testamenty tvirtinimo ir paveldéjimo byly
vedimo rekomendacijy 66 punkto nuostatg mirus
priémusiam palikimg jpédiniui paveldéjimo teisés
liudijimas iSduodamas mirusio jpédinio vardu jo jpé-
diniams. Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodek-
so 5.1 straipsnio 2 dalj paveldimi materials ir nema-
terialas dalykai, palikéjo turtinés reikalavimo teisés
ir palikéjo turtinés prievolés, jstatymy numatytais
atvejais intelektiné nuosavybé ir kitos jstatymy nu-
statytos turtinés teisés bei pareigos. Atsizvelgdami
j tai manytume, kad teisé gauti paveldéjimo teisés
liudijimg mirusio jpédinio vardu taip pat pereina
kitiems jpédiniams. Taigi, Siuo atveju palikima prié-
musio mirusio testamentinio jpédinio Z vardu gauti
paveldéjimo teisés liudijima turi teise ir mirusio jpé-
dinio G jpédiniai.

KLAUSIMAS:

Tvarkoma paveldéjimo pagal testamenta byla po
E. G. mirties. Mirusioji buvo sudariusi testamenta
su testamentine isskirtine. ISduodant paveldéjimo
teisés pagal testamentg liudijima testamentinés is-
skirtinés gavéjui, vadovaujantis testamentu ir LR CK
5.23, 5.24 straipsniu, reikés aprasyti testamentine
iSskirtine sudarantj jpareigojima. Pagal kokia dieng
turi bati nustatyta valstybés jmonés Registry centro
nekilnojamojo turto verté (testamento sudarymo
diena, mirties dieng, palikimo priémimo dienga, tes-
tamentinés isskirtinés iSdavimo dieng ar paveldéji-
mo teisés liudijimo idavimo dieng)?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 5.3
straipsnio 1 dalj palikimo atsiradimo laiku laikomas
palikéjo mirties momentas. Atsizvelgiant j testamente
nurodyta salyga, kad jpédinis jpareigojamas testato-
rés sunui per 10 mety nuo testatorés mirties iSmokéti
suma, kuri turi bati lygi buto ir garazo vertei, nustaty-
tai V| Registry centro ir testatorés vardu Lietuvos Res-
publikos bankuose esanciy pinigy sumai, manytume,
kad iSmokétina suma turéty bati skai¢iuojama pagal
nekilnojamuyjy daikty verte, kuri buvo testatorés mir-
ties dieng, ir pinigy, mirties dieng esanciy testatorés
vardu banky saskaitose, suma. Jei paveldéjimo teisés
liudijimas iSduodamas (jpédiniui ir (arba) testamenti-
nés isskirtinés gavéjui) ne iskart suéjus 3 ménesiams
nuo palikéjos mirties ir patikslinus duomenis nekil-
nojamuyjy daikty verté skiriasi, iSmokétina suma gali
bati skai¢iuojama pagal nekilnojamyjy daikty verte,
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nustatytg atlikus duomeny tikslinima. Bet kokiu atve-
ju, siekiant iSvengti gincy tarp jpédiniy, jie turéty pa-
rasyti pareiskima, kad dél iSmokétinos testamentinés
iSskirtinés vertés nepriestarauja.

KLAUSIMAS:

2007 m. mirus M. K. palikima priémé ir visg turtg
paveldéjo jo sutuoktiné E. K. Mirusiojo pilnametés
dukros palikimo atsisaké (byla tvarké kitas notary
biuras).

2014 m. j apylinkés teisma kreipési mirusiojo
vaikaitis T. M. ir paprasé pratesti terming palikimui
priimti, nes, pirmos eilés jpédiniams atsisakius pa-
likimo, jis, kaip antros eilés jpédinis pagal jstatyma,
turéjo teise paveldéti dalj mirusiojo turto, taciau tos
teisés jstatymo nustatytu laiku jgyvendinti negaléjo,
kadangi palikimo atsiradimo momentu buvo nepil-
nametis. Apylinkés teismas jo prasymo netenkino,
pareiskima dél jstatyme nustatyto termino paliki-
mui priimti atnaujinimo atmeté. Analogiska spren-
dima priémé ir apygardos teismas (paliko apylinkés
teismo sprendima nepakeista).

2015 m. mirusiojo vaikaitis T. M. vél kreipési j apy-
linkés teisma, bet jau su praSymu nustatyti juridinj
fakta, kad jis priémé mirusiojo palikima faktiskai pra-
dédamas turta valdyti.

Vadovaujantis galiojanciy teisés akty nuostatomis
bei teismy praktika, darytina iSvada, kad palikimo
priémimui faktiskai pradéjus turta valdyti batina
atlikti tam tikrus teisine reikSme turincius aktyvius
veiksmus, kuriy nepilnametis, kaip neturintis civili-
nio veiksnumo asmuo, savarankiskai atlikti negali
(turta priziaréti, mokéti mokescius ir pan.). Palikimo
atsiradimo momentu mirusiojo vaikaiciui T. M. buvo
14 mety. Tokius palikimo priémimui faktiskai pradé-
jus turta valdyti teisine reikSme turincius aktyvius
veiksmus nepilnametis asmuo teoriskai galéty jgy-
vendinti per savo atstovus pagal jstatyma - tévus
(t. y. nepilnamecio vaiko vardu jie faktiskai imty val-
dyti mirusio asmens turta).

Siuo konkretiu atveju mirusiojo dukra ir auk$&iau
minétojo vaikaic¢io motina M. M. palikimo atsisaké
ir savo valig aiskiai isreiské rasytiniu pareiskimu, pa-
tvirtintu notaro.

Ar, esant nurodytoms aplinkybéms, mirusiojo du-
kra M. M. (kuri yra ir vaikai¢io T. M. motina), pati rasyti-
niu pareiskimu iSreiskusi valig nepriimti mirusio tévo
palikimo (o tai taip pat reiksty, kad ji, raSydama pa-
reiskima apie palikimo atsisakyma, kartu konstatavo
mirusiojo turto nevaldziusi), galéjo faktiskai valdyti
savo mirusio tévo M. K. turtg nepilnamecio stnaus
(mirusiojo vaikaicio) vardu? Ar vis délto toks faktinis



valdymas galéty tiesiogiai sukelti teisines pasekmes
tik jai, kaip pirmos eilés jpédinei pagal jstatyma, bet
ne antros eilés jpédiniui — mirusiojo vaikaiciui T. M.?

ATSAKYMAS:

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2011 m. rugséjo
8 d. apzvalgoje ,Nepilnameciy turtiniy teisiy apsau-
ga paveldéjimo turtiniuose santykiuose” pasisakyta,
kad palikimo priémimui faktiskai pradéjus turta val-
dyti reikia atlikti tam tikrus teisine reikSme turincius
aktyvius veiksmus, kuriy nepilnametis asmuo sava-
rankiskai atlikti negali (mokes¢iy mokéjimas ir pan.),
todél kyla klausimas, ar nepilnametis gali priimti pa-
veldéjima faktiskai pradédamas valdyti turta. Teoris-
kai yra jmanoma situacija, kai vaiko atstovas pagal
jstatyma, kuris pats néra paveldétojas, vaiko vardu
faktiskai ima valdyti paveldéta turta, taciau tokiu
atveju paprastai nesikreipiama j teisma dél leidimo
priimti palikima ir tokiu faktiniu palikimo priémimu
gali bati pazeidziamos nepilnamecio teisés. Jeigu
nepilnamecio teisé j palikima jgyvendinama faktinio
palikimo priémimo badu ir teisme prasoma nusta-
tyti turintj juridine reikme palikimo priémimo fak-
ta, teismai tokiose bylose atlieka ta pacia kontrolés
funkcija, kaip ir bylose dél leidimy priimti ar atsisa-
kyti priimti palikimag iSdavimo.

Taigi, teoriskai galima svarstyti, kad palikimo atsi-
sakes pirmos eilés jpédinis palikimg faktiskai valdé
vaiko vardu. Taciau vienareikSmiskai atsakyti sudé-
tinga, kadangi pirmos eilés jpédinis ir antros eilés
jpédinio atstovas pateiké notarui atsisakyma priimti
palikima, jam buvo Zinoma apie paveldima turtg bei
tvarkomga paveldéjimo bylg, ir nepilnamecio antros
eilés jpédinio interesy gynimo notarui nebuvo pa-
teikta jokiy dokumenty ar pareiskimy.

KLAUSIMAS:

Paveldéjimo byloje pagal asmeninj testamenta,
patvirtinta teismo, paveldéjo palikéjo brolis. Prie$
tai buvo gautas pareiskimas, kad asmuo kreipsis j
teisma dél tévystés pripazinimo, tai yra kad mirusy-
sis yra jo tévas. Paskelbiant asmeninj testamenta tas
asmuo buvo pakviestas ir dalyvavo. Dabar gautas to
asmens advokato prasymas, kad baty pateikta pa-
veldéjimo teisés pagal testamentg kopija, nes gincys
asmeninj testamenta.

Ar galiu pateikti paveldéjimo teisés liudijimo ko-
pija, kai néra giminystés dokumenty? Ar turiu pra-
Syti advokato, kad atsiysty giminystés dokumentus?
Jei nepateiks giminyste patvirtinanciy dokumenty,
ar galiu pateikti, ar galbat tokiu atveju neturiu atsi-
zvelgti, kas praso ir kokia giminysté, jeigu nurodo,
kad testamentui nugincyti?

NOTARIATAS

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 5.17
straipsnio 1 dalj ieskinj dél testamento ar jo atskiry
daliy pripazinimo negaliojanciomis gali pareiksti tik
kiti jpédiniai pagal jstatyma arba pagal testamenta,
kurie paveldéty, jeigu testamentas ar jo atskiros da-
lys baty pripazintos negaliojan¢iomis.

Notary ramy prezidiumo 2012 m. sausio 26 d. nu-
tarimu Nr. 11.1 patvirtinty Testamenty tvirtinimo ir
paveldéjimo byly vedimo rekomendacijy 31 punkte
numatyta, kad notaras turi leisti susipaZzinti su pa-
veldéjimo byla jpédiniams, kurie paveldéty, jeigu
baty nugincytas testamentas. Jpédiniui pateikus
motyvuota prasyma, notaras, atsizvelgdamas j jpé-
dinio nurodytus motyvus bei kitas aplinkybes, gali
suteikti jpédiniui rastiska informacija apie palikima
priémusius jpédinius, leisti jpédiniui perziaréti by-
loje esancius dokumentus ar padaryti atskiry doku-
menty kopijas.

Pagal Lietuvos Respublikos notariato jstatymo
14 straipsnj notarai privalo uztikrinti notariniy veiks-
my slaptuma. PaZzymos apie notarinius veiksmus ir
dokumentai iSduodami tik juridiniams ir fiziniams
asmenims, kuriy pavedimu arba kuriems buvo atlie-
kami notariniai veiksmai, ar jy jgaliotiniams. Teiséjo,
prokuroro ar ikiteisminio tyrimo pareigtno reikalavi-
mu pazymos apie notarinius veiksmus ir dokumen-
tai iSduodami dél jy zinioje esanciy baudziamuyjy
ir civiliniy byly, taip pat kitais Lietuvos Respublikos
jstatymy nustatytais atvejais. Todél notaras, pries
supazindindamas asmenj su paveldéjimo byla, turi
patikrinti asmens tapatybe bei asmens suinteresuo-
tuma paveldéjimo byloje. Taigi, tam, kad asmuo ga-
léty gauti paveldéjimo teisés liudijimo kopija, jis turi
pateikti giminyste jrodancius dokumentus, arba duo-
menys apie giminyste turi bati registruoti Gyventojy
registro duomeny bazéje. Jei asmuo kreipési j teisma
dél tévystés nustatymo, manytume, kad paveldéjimo
teisés liudijimo kopija gali bati pateikiama tik teismui.

KLAUSIMAS:

|pédiniui 2015 01 30 teismas, remdamasis LR CK
1.117, 5.50 ir 5.57 straipsniais atnaujino terming pali-
kimui priimti po tévo mirties (miré 1998 08 28). |pé-
dinis teigia nepalaikes jokiy rysiy su palikéju, be to,
jam néra zinomas paveldimo turto sarasas, mano,
jog turéty bati palikéjui atkurtos nuosavybés teisés
zemés sklypa. Jpédinis nenori prisiimti jokios rizikos
dél palikéjo skoly.Ar Siam pareiskimui dél palikimo
priémimo, jpédinio atsakomybés riboms nustatyti
ir paveldéjimo teisés liudijimo iSdavimo tvarkai pri-
valoma taikyti tik 1964 m. redakcijos CK nuostatas?

131




NOTARIATAS

Ar jpédinis galéty palikimg priimti pagal dabar ga-
liojancia tvarka, t. y. pagal turto apyrasa, kad baty
iSvengta tiek jpédiniui, tiek notarui ateityje galinciy
iskilti teisminiy procesy.

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso pa-
tvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymo
38 straipsnj Civilinio kodekso penktosios knygos
normos taikomos paveldéjimo santykiams, kai pa-
likimas atsiranda jsigaliojus Siam kodeksui (2001 m.
liepos 1 d.). Taigi, kai palikéjas miré iki 2001 m. liepos
1 d., taikomos Civilinio kodekso, galiojusio iki 2001
m. birzelio 30 d., nuostatos.

Pagal Civilinio kodekso, galiojusio palikéjo mirties
dieng, 594 straipsnj priémes palikima jpédinis atsa-
ko uz palikéjo skolas atsizvelgiant j jam peréjusio
paveldéto turto tikraja verte. Apie priémima pagal
apyrasa néra kalbama, notarai neiSduodavo vykdo-
mojo pavedimo paveldimo turto apyrasui sudaryti.
Atsizvelgdami j tai manytume, kad palikimas turéty
bati priimamas pagal mirties metu galiojusias nuos-
tatas, todél jpédinio atsakomybé laikytina paveldé-
to turto vertés ribose ir vykdomasis pavedimas apy-
rasui sudaryti neturéty bati iSduodamas.

KLAUSIMAS:

Koks notaras turi isduoti testamento kopija jpédi-
niams, kurie ketina gincyti testamenta?

ATSAKYMAS:

Notary ramy prezidiumo 2012 m. sausio 26 d. nu-
tarimu Nr. 11.1 patvirtinty Testamenty tvirtinimo ir
paveldéjimo byly vedimo rekomendacijy 31 punkte
numatyta, kad notaras turi leisti susipazinti su pa-
veldéjimo byla jpédiniams, kurie paveldéty, jeigu
baty nugincytas testamentas. Jpédiniui pateikus
motyvuotg prasyma, notaras, atsizvelgdamas j jpé-
dinio nurodytus motyvus bei kitas aplinkybes, gali
suteikti jpédiniui rastiska informacija apie paliki-
ma priémusius jpédinius, leisti jpédiniui perziaréti
byloje esancius dokumentus ar padaryti atskiry
dokumenty kopijas. 2008 m. spalio 17 d. nutarimu
Nr. 15.1 patvirtintoje Testamenty skelbimo tvarkoje
pasisakyta, kad jeigu oficialusis testamentas yra pa-
tvirtintas kito notaro ar oficialiajam testamentui pri-
lyginamas testamentas yra saugomas kitame notaro
biure, palikimo atsiradimo vietos notaras kreipiasi |
siuos notarus dél testamento kopijos gavimo. |pédi-
niams pageidaujant, jie patys gali kreiptis j oficialyjj
testamenta patvirtinusj notara ar oficialiajam testa-
mentui prilyginamg testamentg saugojantj notara
dél testamento dublikato ar kopijos (jei testamentas
saugomas) ir pateikti jj palikimo atsiradimo vietos
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notarui. Pagal Notariato jstatymo 39 straipsnj testa-
mento dublikatas gali bati iSduotas testamente nu-
rodytiems jpédiniams.

Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, testamento kopija
jpédiniams pagal jstatyma, kurie ketina gincyti tes-
tamentg, turéty pateikti paveldéjimo byla tvarkantis
notaras. Taciau, esant jpédiniy pagal jstatyma rastis-
kam bei pagrjstam prasymui, testamenta patvirti-
nes notaras taip pat gali iSduoti testamento kopija.

KLAUSIMAS:

Nepilnameciy vaiky tévai vengia priimti palikima
nepilnameciy vaiky vardu, t. y.paduoti pareiskima
apie paveldéjimo priémima po vaiky senelio mirties,
nors teismo leidima gavo. Mirusiojo sutuoktiné rei-
kalauja jai iSduoti paveldéjimo teisés liudijima j visg
turta. Vaiko teisiy apsaugos skyrius padavé teismui
prasyma dél tévy nusalinimo nuo nepilnameciams
priklausancio turto tvarkymo ir administratoriaus
skyrimo. Tévy valdzia neapribojama, globa neskiria-
ma. Pareiskéjas praso skirti administratoriy paveldi-
mam turtui tvarkyti. Jy nuomone, administratorius
galés atlikti tuos veiksmus, kuriuos vengia atlikti té-
vai: paduoti pareiskima apie paveldéjimo priémima,
sutvarkyti paveldéjimo dokumentus.

Ar administratorius pagal savo kompetencija turi
teise atstovauti nepilnameciams vaikams notary
biure, paduoti pareiskima apie paveldéjimo priémi-
ma, gauti paveldéjimo teisés liudijima?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 3.185
straipsnio 3 dalj jeigu tévai ar vienas i$ jy netinkamai
tvarko savo nepilnameciam vaikui priklausantj turta,
darydami zala nepilnamecio turtiniams interesams,
valstybiné vaiko teisiy apsaugos institucija arba pro-
kuroras turi teise kreiptis j teisma ir prasyti nusalinti
tévus nuo nepilnamecdiui priklausancio turto tvarky-
mo. Jei yra pagrindas, teismas nusalina tévus nuo jy
nepilnamecio vaiko turto tvarkymo, panaikina tévy
uzufrukto teise j vaiko turta bei skiria kitg asmenj ne-
pilnameciui priklausancio turto administratoriumi.
Kai iSnyksta nusalinimo pagrindai, teismas gali leisti
tévams toliau tvarkyti jy nepilnameciy vaiky turta
uzufrukto teisémis. Civilinio kodekso 3.188 straips-
nio 2 dalyje numatyta, kad jeigu sudarant sandorj
kyla interesy konfliktas tarp ty paciy tévy nepilna-
meciy vaiky arba tarp nepilnamecio vaiko ir jo tévy,
bet kurio i$ tévy prasymu teismas tam sandoriui su-
daryti skiria ad hoc globéja. Pagal Civilinio kodekso
3.191 straipsnio 1 dalies 4 punktg tévai netenka tei-
sés tvarkyti uzufrukto teise savo nepilnameciy vaiky
turta, kai teismas nusalina juos nuo turto tvarkymo.



Taigi, jstatymai numato galimybes teismui apribo-
ti tévy teise tvarkyti vaiko turtg uzufrukto teisémis.
Atsizvelgdami j tai, kad teismas gali nusalinti tévus
nuo nepilnameciam vaikui priklausancio turto tvar-
kymo ir paskirti vaiko turto administratoriy, manytu-
me, kad teismas taip pat gali paskirti administratoriy,
siekiant jgyvendinti nepilnameciy vaiky turtines tei-
ses, t. y. priimti palikima nepilnameciy vaiky vardu.

KLAUSIMAS:

2014 m. spalio 21 d. miré E. B., po jos mirties niekas
nesikreipé j notaro biurg dél palikimo priémimo, to-
dél paveldéjimo byla nepradéta. Ji turéjo siny D. B.,
kuris 2015 m. vasario06 d. taip pat miré. E. B. vaikaité
(taip pat D. B. dukra) kreipési j notaro biura, noréda-
ma priimti palikima, mirus jos senelei E. B. Ar reika-
linga teismo nutartis, kad po senelés E. B. mirties ji
(vaikaité) galéty priimti palikima?

ATSAKYMAS:

Lietuvos notary ramy prezidiumas 2014 m. lapkri-
¢io 27 d. nutarimu Nr. 12.1.2 pakeité Notary ramy
prezidiumo 2011 m. liepos 14 d. nutarimu Nr. 6.1 pa-
tvirtinta konsultacijg dél palikimo priémimo termino
skai¢iavimo. Joje pasisakoma, jog civilinio kodekso
5.11 straipsnio 2 dalis numato, kad antros eilés jpédi-
niai paveldi pagal jstatyma tiktai nesant pirmos eilés
jpédiniy arba jiems nepriémus ar atsisakius palikimo,
taip pat tuo atveju, kai i$ visy pirmos eilés jpédiniy
atimta paveldéjimo teisé. Pagal Civilinio kodekso
5.50 straipsnio 4 dalj asmenys, kuriems paveldéjimo
teisé atsiranda tik tuo atveju, kai kiti jpédiniai paliki-
mo nepriima, gali pareiksti sutikima priimti palikima
per tris ménesius nuo teisés priimti palikima atsira-
dimo dienos. Tokie asmenys teise priimti palikima
jgyja nuo savo teisés priimti palikima atsiradimo die-
nos ir trijy ménesiy terminas palikimui priimti jiems
skai¢iuojamas ne nuo palikéjo mirties dienos, o nuo
teisés priimti palikima atsiradimo dienos, t.y. nuo tos
dienos, kai palikimo atsisako prie$ tai turéjes teise
priimti palikima jpédinis arba baigiasi tokio jpédinio
terminas palikimui priimti (Lietuvos Auksciausiojo
Teismo 2014 m. lapkri¢io 13 d. nutartis civilinéje by-
loje Nr. 3K-3-523/2014). Kai aukstesnés eilés jpédiniai
nepriima palikimo, Zemesnés eilés jpédiniui termi-
nas palikimui priimti skaic¢iuojamas tik tada, kai bai-
giasi palikimo priémimo terminas aukstesnés eilés
jpédiniams. Pavyzdziui, Gyventojy registre matyti,
kad palikéjas turi vaiky (pirmos eilés jpédiniy). Taciau
jie palikimo nepriima. Antros eilés jpédiniui teisé pri-
imti palikima atsiranda suéjus trims ménesiams nuo
palikéjo mirties ir palikima jis gali priimti iki kol sueis
$esi ménesiai nuo palikéjo mirties. Jeigu aukstesnés
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eilés jpédiniai yra keli, tai Zemesnés eilés jpédiniui
terminas palikimui pradedamas skaiciuoti nuo tos
dienos, kai paskutinis i$ aukstesnés eilés jpédiniy pa-
likimo atsisaké, arba kai baigési terminas aukstesnei
eilei palikimui priimti (jei dalis aukstesnés eilés jpédi-
niy palikimo atsisaké, o dalis neatliko jokiy veiksmy
palikimui priimti). Skaiciuojant palikimo priémimo
terming, turi bati atsizvelgiama ne tik j pirmos ir an-
tros eilés jpédiniy buvimga / nebuvima ar jy atsisaky-
ma nuo palikimo, bet taip pat ir j sutuoktinio buvima
/ nebuvima ar jo atsisakyma nuo palikimo.
Pateiktoje situacijoje pirmos eilés jpédinis per
tris ménesius palikimo nepriémé, todél, suéjus Siam
terminui, teisé priimti palikimg atsiranda antros ei-
lés jpédinei (jei néra daugiau pirmos eilés jpédiniy).
Kadangi nuo E. B. mirties nepraéjo $esi ménesiai,
vaikaité gali priimti palikima nesikreipdama j teisma.

KLAUSIMAS:

Asmuo J. K. miré 2014 m. spalio 31 d. 1983 m. lie-
pos 16 d. buvo sudares santuoka su R. K.

Like pirmos eilés jpédiniai: sGnus i$ pirmos san-
tuokos V. K. ir sinus i$ antros santuokos A. K.

Nesutarimas vyksta dél gyvenamojo namo dalies.
Pagal dovanojimo sutartj 1966 m. J. K. gavo dovany
1/4 dalj gyvenamojo namo. 1999-2007 m. gyve-
namasis namas buvo rekonstruotas bei sudarytas
bendraturciy susitarimas dél valdymo, naudojimo ir
disponavimo, kuriame parasyta, kad J. K. savo lé3o-
mis padidino bendrajj daikta ir jo verte, t. y. pastaté
priestatg ir mansarda. Sio susitarimo pagrindu V| Re-
gistry centre J. K. vardu yra registruotos 446/1000
dalys gyvenamojo namo. Ar namo dalis laikytina as-
menine sutuoktinio nuosavybe?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 3.89
straipsnio 1 dalj asmenine sutuoktiniy nuosavybe
pripazjstamas turtas abiejy sutuoktiniy atskirai jgy-
tas iki santuokos sudarymo. Pagal Civilinio kodekso
3.90 straipsnj turtas, kuris yra vieno sutuoktinio as-
meniné nuosavybé, gali bati teismo pripazintas su-
tuoktiniy bendraja jungtine nuosavybe, jeigu nusta-
toma, kad santuokos metu $is turtas buvo is esmés
pagerintas sutuoktiniy bendromis |éSomis arba kito
sutuoktinio léSomis ar darbu (kapitalinis remontas,
rekonstrukcija, pertvarkymas ir kita).

Jusy pateiktu atveju nekilnojamojo daikto da-
lis néra registruota bendraja jungtine sutuoktiniy
nuosavybe. Kadangi namo dalis rekonstruota buvo
santuokos metu, mirusio asmens, kurio vardu jre-
gistruota nekilnojamojo daikto dalis, sutuoktiné turi
teise kreiptis j teisma dél turto pripazinimo bendraja
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jungtine nuosavybe. Atsizvelgdami j tai, kad sutuok-
tiné rastu yra pareiskusi, kad ji nepagerino turto ir
savo léSomis prie turto pagerinimo neprisidéjo, taip
pat nepraso isduoti nuosavybés teisés liudijimo,
manytume, kad nekilnojamojo daikto dalis laikytina
asmenine mirusio asmens nuosavybe ir nuosavybés
teisés liudijimas sutuoktinei neturi bati iSduodamas.

KLAUSIMAS:

Testamentas buvo surasytas trims jpédiniams,
vienas jy miré po palikimo atsiradimo nespéjes pri-
imti palikimo. Jo dalj priémé jo jpédiniai lygiomis
dalimis. Kaip reikia iSduoti paveldéjimo teisés liudi-
jima? Ar viena bendra kartu su visais jpédiniais pagal
testamenta ar atskirg paveldéjima pagal jstatyma j
nespéjusio priimti palikimo jpédinio dalj?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos 5.58 straipsnj, jeigu
jpédinis, paveldintis pagal jstatyma ar testamenta,
mirsta po palikimo atsiradimo, nespéjes jo priimti
per nustatyta terming, teisé priimti jam priklausan-
Cig dalj pereina jo jpédiniams. Pagal Lietuvos nota-
ry ramy prezidiumo 2012 m. sausio 26 d. nutarimu
Nr. 11.1 patvirtinty Testamenty tvirtinimo ir pavel-
déjimo byly vedimo rekomendacijy 311 punkta Si
jpédiniy teisé priimti ar nepriimti palikima yra sava-
rankiska, todél jpédiniai ja gali jgyvendinti atskirai
nuo teisés priimti ar nepriimti palikimo po pirmojo
mirusio sutuoktinio mirties. Si teisé gali pereiti ne tik
jpédiniams pagal jstatyma, bet ir testamentiniams
jpédiniams, jeigu mires ir laiku palikimo nespéjes
priimti jpédinis yra turtg palikes testamentu. Atsi-
zvelgdami j tai, kad mirusio jpédinio, nepriémusio
palikimo ir mirusio nesuéjus 3 ménesiy terminui,
teisé priimti ar nepriimti palikimo yra savarankiska,
manytume, kad paveldéjimo teisés liudijimas iSduo-
damas mirusio jpédinio jpédiniui tuo paciu pagrin-
du, kuriuo baty paveldéjes mires jpédinis (Siuo atve-
ju - pagal testamenta).

KLAUSIMAS:

Turto savininkas miré 2013 06 20, taciau j notara
dél palikimo priémimo iki 2015 m. niekas i$ jpédiniy
nesikreipé. Palikéjas turéjo skoly iki mirties ir po jo
mirties paveldimam turtui iSlaikyti (kiek zinoma -
kambariui bendrabutyje), o susidariusios skolos gali
virSyti paveldimo turto verte. Mirusiojo dukté — pir-
mos eilés jpédiné pagal jstatyma - Valstybinei mo-
kesciy inspekcijai 2014 10 30 parasé pranesima, kad
neketina paveldéti savo tévo turto ir sutinka, kad
turtas pereity valstybei. Tac¢iau pagal Gyventojy re-
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gistro duomenis ji turi nepilnamete dukterj, t. y. mi-
rusiojo antros eilés jpédine vaikaite.

Valstybiné mokesc¢iy inspekcija prie Finansy mi-
nisterijos atsiunté prasyma isduoti paveldéjimo
teisés liudijima, kad palikimas pereina valstybei (Ci-
vilinio kodekso 5.62 straipsnis), kai palikéjas neturi
jpédiniy nei pagal jstatyma, nei pagal testamentg
arba kai né vienas jpédinis nepriémé palikimo.

Ar isduodant tokj paveldéjimo teisés liudijima ne-
bus pazeistas jstatymas ir nepilnametés vaikaités in-
teresai? Ar nereikéty gauti iSankstinj teismo leidima
nepilnametés vardu atsisakyti priimti palikima?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 5.11
straipsnio 2 dalj antros eilés jpédiniai paveldi pagal
jstatyma nesant pirmos eilés jpédiniy arba jiems
nepriémus ar atsisakius palikimo. Pagal Lietuvos no-
tary ramy prezidiumo 2008 m. gruodzio 29 d. nu-
tarimu Nr. 9.1 patvirtinta konsultacija notaras nepri-
valo ieskoti jpédiniy. Taciau jei notarui Zinoma, kad
jpédinis yra neveiksnus ar nepilnametis, jis turi imtis
priemoniy tokio jpédinio interesams apsaugoti. Tai-
gi, jei notarui yra Zzinoma, kad yra antros eilés nepil-
nametis jpédinis, jis turéty imtis priemoniy nepilna-
mecio asmens interesams apsaugoti, t. y. pranesti
Vaiko teisiy apsaugos tarnybai, prokurorui. Ar skolos
gali vir$yti paveldimo turto verte, manytume, turéty
jvertinti teismas, kuris spres klausima dél leidimo is-
davimo atsisakyti arba priimti palikima.

KLAUSIMAS:

CK 5.11 straipsnio 2 dalis inter alia nustato, kad
antros eilés jpédiniai paveldi aukstesnés eilés jpé-
diniams nepriémus ar atsisakius palikimo, tuo tarpu
trecios, ketvirtos, penktos ir Sestos eilés jpédiniai
paveldi, kai aukstesniy eiliy jpédiniai atsisako paliki-
mo (palikimo nepriémimas, kaip pagrindas atsiras-
ti trecios, ketvirtos, penktos ir $estos eilés jpédiniy
paveldéjimo teisei, minétoje normoje neminimas).
Teismas procesiniu sprendimu konstatavo, jog miru-
siojo sutuoktiné nepriémé palikimo, todél ketvirtos
eilés jpédiné — mirusiojo sesuo — kreipési dél pavel-
déjimo teisés liudijimo iSdavimo. Kaip tokiu atveju
turéty elgtis notaras? Ar galima isduoti paveldéjimo
teisés liudijima mirusiojo seseriai, ar reikéty reikalau-
ti sutuoktinés palikimo atsisakymo? Be to, kadangi
pasibaigus palikimo priémimo terminui jpédinio
atsisakymas nuo palikimo jokios teisinés reikSmés
neturi, iseity, jog, norédama atsisakyti palikimo, mi-
rusiojo sutuoktiné turéty kreiptis j teisma dél termi-
no Siam veiksmui atlikti atnaujinimo? (Nes priesingu
atveju ji galéty pateikti tik pareiskima, kad palikimo



nepriémé, o tai pagal CK 5.11 straipsnio 2 dalj néra
pakankamas pagrindas, kad zemesnés eilés jpédiné
jgyty teise paveldéti.) Pazymétina, jog mirusiojo su-
tuoktiné priestaravo, kad baty nustatytas juridine
reikSme turintis faktas.

ATSAKYMAS:

Pagal jasy pateikta situacija palikéjas miré 2009 m.
kovo 18 d. Taigi, Civilinio kodekso 5.50 straipsnio
3 dalyje nustatytas terminas palikimui priimti yra su-
éjes visoms jpédiniy eiléms.

Palikéjo sutuoktiné néra pateikusi notarui pa-
reiskimo dél palikimo priémimo, taip pat néra pa-
teiktas teismo sprendimas, kuriuo bty pratestas
terminas palikimui priimti arba nustatytas juridine
reikSme turintis faktas, kad palikima ji priémé fak-
tiskai valdydama.

Pagal Lietuvos notary rimy prezidiumo 2012 m.
sausio 26 d. nutarimu Nr. 11 patvirtinty Testamenty
tvirtinimo ir paveldéjimo byly vedimo rekomendaci-
ju 41 punkta pasibaigus palikimo priémimo terminui
jpédinio atsisakymas nuo palikimo jokios teisinés
reikSmés neturi (LAT nutartis civilinéje byloje Nr.
3K-3-523/2007). |pédinis tik gali pateikti notarui pa-
reiskima, kad palikimo néra priémes faktiskai ir jokiy
pretenzijy neturi. Atsizvelgdami j tai manytume, kad
palikéjo sutuoktiné notarui, tvarkanc¢iam paveldéji-
mo byla, gali pateikti pareiskima, kad palikimo néra
faktiskai priemusi, neketina kreiptis dél termino pali-
kimui priimti pratesimo ir jokiy pretenzijy neturi. Jei
sutuoktiné jums nepateikia tokio pareiskimo, bet taip
pat nepateikia ir dokumenty, jrodanciy, kad ji kreipési
j teisma dél termino pratesimo palikimui priimti arba
dél juridine reikSme turincio fakto nustatymo, esant
jsiteiséjusiam pirmos instancijos teismo sprendimui,
kuriuo nustatytas juridine reikSme turintis faktas, kad
palikéjo sesuo priémé palikima faktiskai pradédama
valdyti paveldima turta, palikéjo seseriai gali bati is-
duodamas paveldéjimo teisés liudijimas.

Pazymétina, kad pagal Civilinio kodekso 3.88
straipsnio 2 dalj preziumuojama, jog turtas yra su-
tuoktiniy bendroji jungtiné nuosavybé, kol néra
jrodyta, kad turtas yra vieno sutuoktinio asmeniné
nuosavybé. Pagal Notary rimy prezidiumo 2012 m.
sausio 26 d. nutarimu Nr. 11.1 patvirtinty Testamenty
tvirtinimo ir paveldéjimo byly vedimo rekomenda-
cijy 69 punkta, jeigu mirusiojo turtas yra bendroji
jungtiné nuosavybé, o pergyvenes sutuoktinis ne-
sikreipia j notarg ir neduoda sutikimo dél nuosavy-
bés teisés liudijimo isdavimo, dél mirusiojo dalies
bendrojoje jungtinéje nuosavybéje nustatymo jpé-
diniams rekomenduojama kreiptis j teisma. Taigi, jei
mirusio asmens sutuoktiné nesikreipia j notarg dél
nuosavybeés teisés liudijimo iSdavimo, dalys bendro-
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joje jungtinéje nuosavybéje turi bati nustatytos teis-
mo, tada iSduodamas paveldéjimo teisés liudijimas j
mirusiojo sutuoktinio dalj.

KLAUSIMAS:

1993 11 17 mires V. K. testamentu buvo sutvar-
kes palikima, bet jpédiniai kreipési j teisma ir testa-
mentas teismo sprendimu buvo pripazintas nega-
liojanciu, paveldimas turtas sprendimu padalintas
tarp trijy jpédiniy: B. K., M. K. ir Z. V. K. Tarp jpédiniy
zemé buvo isdalinta, nurodant hektarais, nes nuo-
savybés teisé j zemés sklypus buvo jregistruota jau
po V. K. mirties. Teismo sprendimas, pagal pateik-
tus Zemés dokumentus, tapo nejgyvendinamas.
Taciau jpédiniai susitaré, 2009 04 21 pasirasé vie-
nasalius sandorius ir paveldéjimo liudijimas j kon-
krety Zemés sklypa buvo isduotas vienam i$ jpédi-
niy — M. K. Kiti jpédiniai dél paveldéjimo isdavimo
véliau nebesikreipé.

Antrasis V. K. jpédinis - B. K miré 2014 m. Jo paliki-
ma priémé dukra L. S. Jai iSduotas paveldéjimo tei-
sés liudijimas j B. K. turtg, taciau j Zeme, kuri priklau-
syty mirusiajam po jo tévo - V. K., neiduotas, nes to
neleidzia priimtas teismo sprendimas. V. K. jpédiniai
M. K., Z. V. K. nesutaria su B. K. palikima priémusia
jpédine - L. S., nes $i nesutinka pasiradyti jokio susi-
tarimo, kad baty galima jgyvendinti teismo priimta
sprendima.

Gavau prasymga isduoti papildoma paveldéjimo
teisés liudijima L. S. j turtine teise, priklausancia mi-
rusiajam B. K.

Mano nuomone, tai néra nei turting, nei reikala-
vimo teisé. Tiesiog jei jpédiniai nesutaria, teismo
sprendimo jgyvendinti nepavyks.

ATSAKYMAS:

1995 m. sausio 6 d. teismo nutartimi padalinta
zemé trims jpédiniams, i$ kuriy tik vienam iSduotas
paveldéjimo teisés liudijimas j didesne nei teismo
nutartimi padalinta dalj (jpédiniams susitarus). Pagal
juasy pateiktus Nekilnojamojo turto registro israsus
palikéjo vardu yra du Zemés sklypai - 12,29 ha zemés
tkio paskirties zemés sklypas ir 1,3800 ha misky tkio
paskirties Zemés sklypas. Kadangi likusiems dviem
jpédiniams paveldéjimo teisés liudijimai nebuvo
iSduoti ir mirusio jpédinio jpédiné nesutinka pasira-
Syti jokiy susitarimy dél paveldimos zemés, many-
tume, kad j tg Zemés dalj, kuri teismo nutartimi pa-
dalinta jpédiniams, pagal 1995 m. sausio 6 d. teismo
nutartj, t. y. mirusiam jpédiniui V. K. galima isduoti
paveldéjimo teisés liudijima j 10,29 ha Zemés S. kai-
me, jpédinei Zinaidai Kucinskienei - j 1 ha Zemés S.
kaime. | likusig Zemés tkio paskirties zemés sklypo
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dalj (1 ha) ir j misky dkio paskirties zemés sklypa
(1,38 ha) dviem jpédiniams gali bati iSduodamas
paveldéjimo teisés liudijimas lygiomis dalimis (kaip
numato jstatymas), kadangi teismas dél didesnio
zemeés ploto nepasisaké. Nepriklausomai nuo miru-
sio jpédinio jpédinés rastu pateikto prasymo isduoti
paveldéjimo teisés liudijima j turtine teise j palikéjui
priklausantj 10,29 ha zemés sklypa S. kaime, pavel-
déjimo teisés liudijimas isduotinas j nekilnojamojo
daikto (zemés sklypo) dalj.

Jei jpédiniai nesutinka dél paveldéjimo teisés liu-
dijimo isdavimo tvarkos ar dél paveldimo turto da-
liy, jie turi teise kreiptis j teisma.

KLAUSIMAS:

Miré vyras, kurio sutuoktiné dar iki jo mirties
teismo sprendimu buvo pripazinta nezinia kur
esancia. Nuolatiniu jos turto administratoriumi pa-
skirta dukra.

Klausimai:

1. Ar asmens, pripazinto nezinia kur esanciu, nuo-
latinis turto administratorius turi teise priimti uz jj
palikima?

2. Ar palikimui priimti reikalingas teismo leidimas?

3. Ar palikimas turéty bati priimamas pagal
apyrasa?

ATSAKYMAS:

Pagal Civilinio kodekso 4.239 straipsnj skiriami
turto paprastasis administravimas, kai administrato-
rius atlieka visus veiksmus, batinus turtui iSsaugoti
arba jo naudojimui pagal tiksline paskirtj uztikrinti, ir
turto visiskas administravimas, kai administratorius
ne tik turi iSsaugoti turta, bet taip pat privalo jj gau-
sinti, tvarkyti taip, kad jis duoty pajamy, bei naudoti
tokiam tikslui, kuris yra palankiausias naudos gavé-
jui. Administravimo rasis nustatoma administravima
nustatanciame akte. Jeigu administravimg nusta-
tan¢iame akte administravimo rasis nenustatyta,
laikoma, kad tai paprastasis administravimas. Pagal
Civilinio kodekso 4.241 straipsnj turto visisko admi-
nistravimo atveju administratorius, be Sio kodekso
4.240 straipsnyje numatyty teisiy, taip pat gali per-
leisti turta, jj investuoti, jkeisti ar kitaip suvarzyti tei-
se jji, ar keisti jo tiksline paskirtj.

Pateiktoje situacijoje néra nurodyta, ar paskirtas
turto paprastasis, ar turto visiskas administravimas.
Tokiu atveju, vadovaujantis Civilinio kodekso 4.239
straipsnio 2 dalimi, jeigu administravimg nustatan-
¢iame akte administravimo rasis nenustatyta, laiko-
ma, kad tai paprastasis administravimas. Atsizvelg-
dami | tai, kad paprastojo administravimo atveju
administratorius atlieka visus veiksmus, buatinus
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turtui iSsaugoti arba jo naudojimui pagal tiksline pa-
skirtj uztikrinti (CK 4.239 straipsnis), manytume, kad
administratorius turi teise priimti palikima, taciau
siekiant tikslo - iSsaugoti turta — palikimas turéty
bati priimamas pagal apyrasa.

Dél teismo leidimo administratoriui priimti paliki-
ma tiesiogiai néra pasisakyta. Taciau pagal Civilinio
kodekso 4.242 straipsnio 2 dalj administratorius
savo prievoles privalo vykdyti apdairiai, sgZiningai ir
tik naudos gavéjo interesais. Ar palikimo priémimas
konkreciu atveju yra nezinia kur esanciu pripazinto
asmens interesais, manytume, turéty jvertinti teis-
mas, iSduodantis leidima priimti palikima.

KLAUSIMAS:

Jeigu juridinis asmuo perka paveldéjimo teises i3
fizinio asmens, kuris paveldéty pagal jstatyma, t. y
pagal CK 5.11 straipsnio 1 dalies 1 punkta juridinis
asmuo taps jpédiniu pagal jstatyma (nors pagal
CK jpédiniais pagal jstatyma gali bati tik fiziniai as-
menys) ir paveldés pagal CK 5.11 straipsnio 1 dalies
1 punkta kaip pirmos eilés jpédinis?

Kadangi Siuo atveju turta paveldéjimo pagrindu
gauty juridinis asmuo, o paveldimo turto mokescio
jstatymas taikomas tik fiziniams asmenims (Paveldi-
mo turto mokescio jstatymo 3 straipsnis: Paveldimo
turto mokescio mokétojai yra gyventojai. Taip pat zr.
Paveldimo turto mokescio jstatymo 2 straipsnj, kaip
apibréziami gyventojai), vadinasi, juridinis asmuo
paveldimo turto mokescio nemokés?

ATSAKYMAS:

Pagal Civilinio kodekso 6.426 straipsnio 1 dalj pri-
émes palikimg asmuo, parduodamas paveldéjimo
teises, kai nedetalizuojamas palikimg sudarantis
turtas, privalo garantuoti pirkéjui tik savo, kaip jpé-
dinio, teisinj statusa. Lietuvos notary rimy prezidiu-
mo 2012 m. sausio 26 d. nutarimu Nr. 11.1 patvirtinty
Testamenty tvirtinimo ir paveldéjimo byly vedimo
rekomendacijy 52 punkte pasisakyta, kad pavel-
déjimo teises jsigijusiam asmeniui iSduodamas pa-
veldéjimo teisés liudijimas, atsizvelgiant j tai, kokiu
pagrindu turéjo teise paveldéti paveldéjimo teises
perleides jpédinis. Tai yra jei jpédinis, paveldintis
pagal jstatyma, perleido paveldéjimo teises, tai jas
jgijusiam asmeniui iSduodamas paveldéjimo teisés
pagal jstatyma liudijimas. Jeigu paveldéjimo teises
perleido pagal testamenta paveldintis jpédinis, pa-
veldéjimo teises jgijusiam asmeniui iSduodamas
paveldéjimo teisés pagal testamentg liudijimas. At-
sizvelgdami j tai, kad Civilinio kodekso 6.426 straips-
nyje néra isskiriama, kad paveldéjimo teises jgyjan-
¢io juridinio asmens statusas yra kitoks nei fizinio



asmens, manytume, kad kai perleidziamos jpédinio
pagal jstatyma paveldéjimo teisés juridiniam asme-
niui, jam iSduodamas paveldéjimo teisés liudijimas
pagal jstatyma.

Pagal Paveldimo turto mokescio jstatymo 3 straips-
nj ir 2 straipsnio 2 ir 3 dalis paveldimo turto mokescio
mokétojai yra gyventojai - fiziniai asmenys, todél ju-
ridinis asmuo, paveldéjes turtg, paveldimo turto mo-
kescio neturi mokéti.

KLAUSIMAS:

1998 m. mirsta Ana, o jos palikima Vilniuje priemé
motina Felicija, gyvenusi Baltarusijoje. Palikimas pri-
imtas be turto apyraso..

Paveldéjimo teisés liudijimas iki Sios dienos neis-
duotas ir auga skolos uz komunalines paslaugas.

2015 metais paaiskéja, kad dar 1999 m. Baltarusi-
jos Respublikoje miré ir pati Felicija, kuri vienintelé ir
buvo priémusi palikima po Anos, taciau paveldéjimo
teisés liudijimas neiSduotas. Mirusioji Felicija visa
laika gyveno Baltarusijos Respublikoje, ¢ia ir miré.
Butent Sioje 3alyje, t. y. Baltarusijos Respublikoje, jos
palikima priémé ir paveldéjimo teisés liudijimas j visq
turtg, kad ir kur jis baty ir is ko susidéty iSduotas miru-
siosios Felicijos dukrai Ceslavai, kuri yra ir 1998 m.
mirusios Anos sesuo ir kuri taip pat visg laiko gyveno
ir tebegyvena Baltarusijos Respublikoje.

Kaip teigia Ceslava, ji net nezinojo, kad Anos vardu
Felicija buvo priémusi palikima Vilniuje. Dabar ji no-
réty sutvarkyti paveldéjima po Anos mirties (pavel-
déjimo teisés liudijimas bus iSduotas mirusiai Felici-
jai) ir tada jau po Felicijos mirties (Lietuvoje), taciau
ji noréty tai tvarkyti tik su paveldimo turto apyrasais
(tiek po Anos, tiek po Felicijos).

Ar galima toliau palikima tvarkyti pagal turto
apyrasus (ypac¢ 1998 mirus Anai (palikimas priimtas
be apyraso), tiek 1999 mirus Felicijai (jos palikimas
Lietuvoje dar nepriimtas, taciau i$ iSduoto Baltarusi-
joje paveldéjimo liudijimo aisku, kad ji vienintelé pa-
likima priémé ir valdo be turto apyraso). Ar reikéty
kreiptis Ceslavai j Lietuvos teisma dél termino pali-
kimui priimti pratesimo po Felicijos mirties ar juridi-
nio fakto nustatymo, kad palikimg priémé faktiskai
valdydama?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso pa-
tvirtinimo, sigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymo
38 straipsnio 1 dalj Civilinio kodekso penktosios kny-
gos normos taikomos paveldéjimo santykiams, kai
palikimas atsiranda jsigaliojus Siam kodeksui. Palikéja
Ana ir palikima priémusi jos jpédiné Felicija miré iki
2001 m. liepos 1 d., t.y. iki Lietuvos Respublikos ci-
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vilinio kodekso jsigaliojimo, todél Siems paveldéjimo
santykiams taikytinos normos, numatytos iki 2001 m.
birzelio 30 d. galiojusiame Civiliniame kodekse.

Iki 2001 m. birzelio 30 d. galiojusiame Civiliniame
kodekse nebuvo numatytas palikimo priémimo
badas pagal apyrasa. Civilinio kodekso 594 straips-
nis numaté, kad priémes palikimg jpédinis atsako
uz palikéjo skolas pagal jam peréjusio paveldéto
turto tikraja verte. Taigi, palikimas atsirado 1998 ir
1999 metais, todél pagal apyrasa jpédiniai palikimo
priimti negali, o priéme palikima jpédiniai uz paliké-
jo skolas atsako pagal paveldéta turta.

Pagal Civilinio kodekso, galiojusio palikéjy mirties
momentu, 587 straipsnj palikimui jgyti jpédinis turi jj
priimti. Neleidziama palikima priimti i$ dalies arba su
salyga ar islygomis (3i nuostata tai pat jtvirtinta Siuo
metu galiojancio Civilinio kodekso 5.50 straipsnyje).
kad jpédinis yra priémes palikimg kitoje valstybéje
(Baltarusijoje), laikytina, kad palikimas priimtas visas,
t.y.ir Lietuvoje, todél kreiptis j teisma dél termino pra-
tesimo palikimui priimti jpédinei nereikia. Pagal Lietu-
vos Respublikos ir Baltarusijos Respublikos sutarties
dél teisinés pagalbos ir teisiniy santykiy civilinése, sei-
mos ir baudziamosiose bylose 4 straipsnj, teikdamos
teisine pagalba, susitarianciyjy saliy teisingumo jstai-
gos tarpusavyje susizino per savo centrines jstaigas.
Notarai dél informacijos isreikalavimo apie palikimo
priémima i Baltarusijos notaro gali kreiptis j Lietuvos
Respublikos teisingumo ministerija.

KLAUSIMAS:

Palikima po tévo A. V. mirties priémé jo stinus R. V.
Jis palikima priémé pagal antstolio sudaryta turto
apyrasa.

Gavus turto apyrasa nustatyta, kad antstolis j
apyrasa, be kito turto, yra jtraukes 5 transporto prie-
mones, ir pazyméjes, kad jos yra isregistruotos. Pa-
prasius antstolis pateiké israsa is LR keliy transporto
priemoniy registro, kuriame atsispindi, kad trans-
porto priemonés isregistruotos, bet nenurodoma,
kokiu pagrindu tai padaryta.

Tada buvo kreiptasi j jpédinj R. V., kad jis pateikty
pazyma i$ V| ,Regqitra”. Pateiktoje V] ,Regitra” pazy-
moje nurodoma, kad 3 transporto priemonés yra
iSregistruotos, 1 automobilis iSregistruotas baigus jo
eksploatacija, o dar 1 - iSregistruotas automatiskai
(néra techninés apzidros ir draudimo).

Ar reikéty tikslinti anstolio apyrasa dél iSregistruoty
transporto priemoniy ir dél automatiskai iSregistruo-
tos transporto priemoneés, kai néra techninés apziros
ir draudimo, jtraukimo j paveldéjimo teisés liudijima?
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ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos notariato jstatymo 1
ir 2 straipsnius notarai juridiskai jtvirtina negincija-
mas asmeny subjektines teises ir juridinius faktus
bei uztikrina, kad civiliniuose teisiniuose santy-
kiuose nebuty neteiséty sandoriy ir dokumenty.
Atsizvelgiant j tai, notaras, iSduodantis paveldé-
jimo teisés liudijimg j mirusio asmens turta, turi
jsitikinti, kad konkretus turtas priklausé mirusiam
asmeniui. Kad notaras jsitikinty, koks turtas pri-
klausé mirusiam asmeniui, jam turi bati pateikti
nuosavybés teise patvirtinantys dokumentai. Pagal
Notariato jstatymo 51 straipsnj notaras, tvirtinda-
mas sandorius, privalo patikrinti valstybés registry
centriniuose duomeny bankuose esancius duo-
menis, turin¢ius esminés reikSmés notarinio veiks-
mo atlikimui ir asmeny teiséty interesy apsaugai.
Pagal Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministro
2001 m. geguzés 25 d. jsakymu Nr. 260 (Lietuvos
Respublikos vidaus reikaly ministro 2014 m. birze-
lio 30 d. jsakymo Nr. 1V-445 redakcija) patvirtinty
Motoriniy transporto priemoniy ir jy priekaby re-
gistravimo taisykliy 92.12 punktg transporto prie-
monés isregistruojamos, jei per 90 dieny i$ Lietuvos
techninés apziGros jmoniy asociacijos, Lietuvos
Respublikos transporto priemoniy draudiky biuro
ir (ar) Lietuvos Respublikos valstybinés mokesciy
inspekcijos negaunami duomenys apie priezasciy,
dél kuriy leidimas transporto priemonei dalyvau-
ti vieSajame eisme buvo sustabdytas, pasalinima.
Tais atvejais, kai notarui pateikiami V| ,Regitros” duo-
menys, kad mirusio asmens vardu registruotas au-
tomobilis buvo isregistruotas po 90 dieny negavus
duomeny apie atlikta technine apzidra ir draudima,
manytume, kad jpédiniams prasant paveldéjimo tei-
sés liudijimas j automobilj gali bati iSduodamas.

Tais atvejais, kai transporto priemoné buvo isre-
gistruota pabaigus eksploatacija, arba nenurodo-
mos priezastys, dél kuriy transporto priemoné buvo
iSregistruota, manytume, kad paveldéjimo teisés
liudijimas j Sias transporto priemones neturéty buati
iSduodamas.

Pagal Civilinio kodekso 5.53 straipsnio 6 dal;j tur-
to apyrasa pasiraso antstolis ir jpédinis, dalyvaves
sudarant apyrasa. Apyraso pabaigoje turi bati jpé-
dinio pasirasytas liudijimas, tolygus priesaikai, kad
apyrase nurodytas visas jpédiniui Zinomas palikéjo
turtas, visi palikéjo skoliniai reikalavimai ir skolinés
pareigos. Atsizvelgdami j tai manytume, kad notaras
neturi pareigos isduoti vykdomajj pavedima keisti
apyrasa, jei apyrase nurodytos iSregistruotos trans-
porto priemonés, j kurias notaras paveldéjimo teisés
liudijimo neisduoda.
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KLAUSIMAS:

Testatoré testamentu jpédiniui paliko pinigines
lésas, esancias bankrutavusio ,Snoro” banko sas-
kaitoje. Po ,Snoro” bankroto testatorei j SEB banka
buvo pervesta draudimo iSmoka uz banke ,Snoras”
turétus indélius. Sig i¥moka testatoré atsiémé gry-
naisiais ir tg paciag dieng atdaré saskaita SEB banke, j
kuria jnesé Siek tiek mazesne pinigy suma, nei buvo
gauta kompensacija. Ar galima laikyti, kad tai tie pa-
tys pinigai, kurie buvo palikti testamentu?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos indéliy ir jsipareigoji-
my investuotojams draudimo jstatymo 3 straipsnio
1 dalj indéliy draudimo objektas yra indélininky in-
déliai eurais (iki 2014 12 31 —ir litais) ir uzsienio valiu-
ta — Jungtiniy Amerikos Valstijy doleriais ir Europos
Sajungos valstybiy nariy ir Europos ekonominés
erdvés valstybiy nacionalinémis valiutomis. Pagal
Indéliy ir jsipareigojimy investuotojams draudimo
jstatymo 9 straipsnio 1 dalj indélininkas jgyja teise
j draudimo iSmoka nuo draudziamojo jvykio dienos.
Jusy pateiktoje situacijoje testatorei draudimo is-
moka buvo iSmokéta, ji iSmoka atsiémé grynaisiais
pinigais. Manytume, kad Siuo atveju piniginés lésos,
esancios kito, nei nurodytas testamente, banko sas-
kaitoje nelaikytinos tais padciais pinigais, paliktais
jpédiniui testamentu.

KLAUSIMAS:

2015 03 12 Valstybiné mokesciy inspekcija krei-
pési dél R. Z.,, mirusio 2014 01 31, turto peréjimo
valstybei. Patikrine Gyventojy registro duomenis,
radome nepilnametj vaika. 2015 03 16 kreipémés j
Vaiky apsaugos tarnyba dél nepilnameciy apsaugos
uztikrinimo. 2015 03 27 nepilnametés mama V. P.
pateiké 2014 03 21 teismo nutartj, kurioje pareiske-
ja praso isduoti leidima atsisakyti priimti palikima,
nes yra ne tik turtas, bet ir skolos. Teismas atsisaké is-
duoti leidima ir rekomendavo priimti palikima pagal
turto apyrasa. Ka daryti notarui, kai mama pareiske,
jog tikrai nepriims palikimo?

ATSAKYMAS:

Lietuvos Auksciausiasis Teismas 2011 m. rugséjo
8 d. apzvalgoje ,Nepilnameciy turtiniy teisiy ap-
sauga paveldéjimo turtiniuose santykiuose” pasi-
sakeé, kad CK 3.163 straipsnio 4 dalyje nustatyta, jog
jei tévai ar globéjai (rapintojai) pazeidinéja vaiky
teises, priemoniy vaiky teiséms uztikrinti gali imtis
valstybiné vaiko teisiy apsaugos institucija ar pro-
kuroras, taigi Sie subjektai gali bati pareiskéjai tais
atvejais, kai tévai, globéjai ar rapintojai nesikreipia
dél leidimo isdavimo priimti arba atsisakyti priimti



palikima nepilnamecio vaiko vardu. Atsizvelgdami j
tai manytume, kad jei nepilnamecio jpédinio motina
nesikreipia j notara dél palikimo priémimo, apie tai
turéty bati pranesata prokurorui. Notaras taip pat
gali informuoti nepilnamecio jpédinio atstove, per
kiek laiko ji turéty kreiptis j notara, ir nesikreipus per
notaro nurodyta terming paveldéjimo teisés liudiji-
mas bus iSduotas Valstybinei mokesciy inspekcijai.

KLAUSIMAS:

Ar Cekis turi bati jtrauktas j paveldéjimo teisés
liudijima?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.62
straipsnio 1 dalj kitiems paveldéjimo santykiams,
iSskyrus susijusius su nekilnojamyjy daikty pavel-
déjimu, taikoma valstybés, kurios teritorijoje buvo
nuolatiné palikéjo gyvenamoji vieta jo mirties mo-
mentu, teisé. Lietuvoje paveldéjimo byla tvarkantis
notaras vadovaujasi Lietuvos jstatymais. Pagal Civi-
linio kodekso 5.1 straipsnj paveldéjimas - tai miru-
sio fizinio asmens turtiniy teisiy, pareigy ir kai kuriy
asmeniniy neturtiniy teisiy peréjimas jo jpédiniams
pagal jstatyma arba (ir) jpédiniams pagal testamen-
ta. Paveldimi materialas dalykai (nekilnojamieji ir kil-
nojamieji daiktai) ir nematerialds dalykai (vertybiniai
popieriai, patentai, prekiy zenklai ir kt.), palikéjo tur-
tinés reikalavimo teisés ir palikéjo turtinés prievolés,
jstatymy numatytais atvejais intelektiné nuosavybé
(autoriy turtinés teisés | literattros, mokslo ir meno
kdrinius, gretutinés turtinés teisés bei teisés | pra-
monine nuosavybe) ir kitos jstatymy nustatytos tur-
tinés teisés bei pareigos. Pagal Civilinio kodekso 5.19
straipsnio 3 dalj testatorius gali testamentu atimti
paveldéjimo teise i$ vieno, keliy ar visy jpédiniy.

Pagal Civilinio kodekso 1.104 straipsnj Cekis, kaip
vertybinis popierius - tai ¢ekio davéjo surasytas tam
tikros formos pavedimas bankui be islygy iSmokéti
jame jrasyta pinigy suma cekio turétojui. Taigi ¢ekis
taip pat gali bati paveldéjimo objektas. Notary rimy
prezidiumo 2012 m. sausio 26 d. nutarimu Nr. 11.1
patvirtinty Testamenty tvirtinimo ir paveldéjimo
byly vedimo rekomendacijy 68' punkte pasisakyta,
kad paveldéjimo teisés liudijimas yra dokumentas,
kuris patvirtina, kad jpédinis palikima priémé ir jgijo
nuosavybés teise j paveldéta turta.

Todél manome, kad cekis turéty bati jtraukiamas j
paveldéjimo teisés liudijima.

KLAUSIMAS:
Paveldétojai praso isduoti paveldéjimo teisés liu-
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dijima j skolos rastelius. Jei galima isduoti paveldéji-
mo teisés liudijima, ar tai bus reikalavimo teisé j tam
tikra pinigy suma ar nurodyti konkrecia pinigy suma
kiekvienam paveldétojui?

ATSAKYMAS:

Pagal Civilinio kodekso 6.871 straipsnio 3 dalj ra-
Sytinés formos reikalavimus atitinka paskolos gavéjo
pasirasytas paskolos rastelis arba kitoks skolos do-
kumentas, patvirtinantis paskolos sutarties dalyko
perdavima paskolos gavéjui. 1995 05 14, t. y. pasira-
sant pirmajj skolos rastelj, galiojusiame Civiliniame
kodekse tokia nuostata nebuvo jtvirtinta.

Pagal Civilinio kodekso 5.1 straipsnj paveldéji-
mas - tai mirusio fizinio asmens turtiniy teisiy, parei-
gy ir kai kuriy asmeniniy neturtiniy teisiy peréjimas
jo jpédiniams pagal jstatyma arba (ir) jpédiniams pa-
gal testamenta. Paveldéjimo teisés liudijime nuro-
domas paveldimas objektas - teisés ir pareigos pa-
gal konkrecia sutartj, kuri gali bati ir rasyting, jeigu
jstatymai nustato teise tokia sutartj sudarytirasytine
tvarka. Tokiu atveju jpédinis paveldi teises ir parei-
gas pagal sutartj, kurias ir jgyvendins vietoj palikéjo
tos sutarties nustatyta tvarka. Taciau norint iSduoti
paveldéjimo teisés liudijima dél reikalavimo teisés
pagal sutartj, notarui reikia pateikti jrodymus, kad
ta reikalavimo teisé jau yra atsiradusi, néra jvykdyta
ir pan. (pvz., teismo sprendimas, kuriuo priteista pi-
nigy suma pagal sutartj), t. y. kad tokia reikalavimo
teisé egzistuoja pagal sutartj. Tais atvejais, kai jpédi-
niai yra kreipesi j teisma dél pinigy priteisimo pagal
skolos rastelius, taciau byla teismo dar néra iSnagri-
néta, notaras gali iSduoti tik liudijima, kad jpédiniai
yra priéme palikima po palikéjo mirties.

Ar mirusiojo sutuoktiné gali palikima priimti pa-
gal LR CK 5.13 straipsnj ir prasyti isskirti santuokine
turto dalj, nes:

1. Palikéjas miré 2013 1219, 2013 10 17 teisme buvo
iSkelta santuokos nutraukimo byla. 2013 11 15 teis-
mas paskyré trijy ménesiy terming susitaikyti — byla
buvo sustabdyta, bet sutuoktinis miré. 2014 01 03
teismas jau po palikéjo mirties nutaria bylg pagal
pareiskéjy prasyma dél santuokos nutraukimo abie-
ju sutuoktiniy bendru sutikimu atnaujinti. Nutraukti
civiline byla.

2. Palikéjo sutuoktinei iskelta baudziamoji byla dél
organizavimo nuzudyti sutuoktinj (apie tai notarg
informavo palikéjo tévai, byloje duomeny néra). Pa-
likima priimti pareiskimus pateiké ir mirusiojo tévai.

Ar teisus bus notaras neisduodamas paveldéjimo
teisés liudijimo mirusiojo sutuoktinei pagal LR CK 5.6
straipsnj, kol nesibaigs baudziamasis procesas?

ATSAKYMAS:

1. Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso
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5.7 straipsnio 1 dalies 1 punkta pergyvenes paliké-
ja sutuoktinis netenka teisés paveldéti pagal jsta-
tyma, jeigu iki palikimo atsiradimo palikéjas buvo
kreipesis | teisma, kad bty nutraukta santuoka dél
pergyvenusio sutuoktinio kaltés ir teismas buvo
nustates pagrinda nutraukti santuoka. Tais atvejais,
kai santuokos nutraukimo byla iskelta dél santuokos
nutraukimo abiejy sutuoktiniy bendru sutarimu ir
buvo paskirtas terminas sutuoktiniams susitaiky-
ti, manytume, kad Civilinio kodekso 5.7 straipsnio
1 dalies 1 punkto nuostatos dél sutuoktinio pavel-
déjimo teisés netekimo netaikytinos ir pergyvenes
sutuoktinis turi teise paveldéti. Teismui nepadalinus
bendrosios jungtinés nuosavybés teise turimo turto,
pergyvenes sutuoktinis turi teise gauti nuosavybés
teisés liudijima.

2. Pagal Civilinio kodekso 5.6 straipsnio 1 dalies
1 punkta neturi teisés paveldéti nei pagal jstatyma,
nei pagal testamentg asmenys, kurie priesingais tei-
sei tyciniais veiksmais pries palikéja, pries kurj nors
i$ jo jpédiniy ar pries testamente isreikstos palikéjo
paskutinés valios jgyvendinima sudaré teisine padeé-
tj, kad jie tampa jpédiniais, jeigu teismo tvarka nu-
statyta aplinkybé, kad jpédinis tycia atémeé palikéjui
ar jo jpédiniui gyvybe arba késinosi j Siy asmeny gy-
vybe. Jei kiti jpédiniai notarui pateikia informacija,
kad mirusiojo sutuoktinei iskelta baudziamoji byla
dél organizavimo nuzudyti sutuoktinj, manytume,
kad notarui turéty bati pateikti dokumentai, patvir-
tinantys baudziamosios bylos iskélima. Pagal Nota-
riato jstatymo 1 straipsnj notarams suteikiama teisé
juridiskai jtvirtinti negincijamas fiziniy ir juridiniy
asmeny subjektines teises ir juridinius faktus, todél
manytume, kad, esant iSkeltai baudziamajai bylai
dél sutuoktinio nuzudymo organizavimo, paveldéji-
mo teisés liudijimas sutuoktinei negali bati iSduotas,
kol neiSnagrinéta baudziamoji byla.

KLAUSIMAS:

Pradéta paveldéjimo byla. Po motinos mirties pali-
kima priémé trys vaikai. Motinos vardu turto néra jre-
gistruoto Nekilnojamojo turto registre. Vaikai pateiké
tik nekilnojamojo daikto pirkimo-pardavimo sutartj,
pagal kurig mirusi motina i$simokétinai buvo pirkusi
buta. Pagal minéta sutartj nuosavybés teisés j buta
bus jregistruotos tik po visisko atsiskaitymo su parda-
véju. Pardavéjas reikalauja, kad baty isduotas pavel-
déjimo teisés liudijimas, pagal kurj paveldéty ,teise |
skolg”. Ar skola pagal pirkimo-pardavimo sutartj turé-
ty bati jtraukta j paveldéjimo teisés liudijima?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 5.1
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straipsnio 2 dalj paveldimi materialas dalykai (nekil-
nojamieji ir kilnojamieji daiktai) ir nematerialas da-
lykai (vertybiniai popieriai, patentai, prekiy zenklai
ir kt.), palikéjo turtinés reikalavimo teisés ir palikéjo
turtinés prievolés, jstatymy numatytais atvejais in-
telektiné nuosavybé ir kitos jstatymy nustatytos tur-
tinés teisés bei pareigos.

Pagal Lietuvos notary rimy prezidiumo 2012 m.
sausio 26 d. nutarimu Nr. 11.1 patvirtinty Testamen-
ty tvirtinimo ir paveldéjimo byly vedimo rekomen-
dacijy 63 punkta notaras, iSduodamas paveldéjimo
teisés liudijima, jame nenustato, kokiomis dalimis
jpédiniai paveldi mirusiojo skolas, ir neprivalo pavel-
dimy skoly nurodyti pastabose.

Pagal Civilinio kodekso 6.154 straipsnj sutartis
yra dviejy ar daugiau asmeny susitarimas sukurti,
pakeisti ar nutraukti civilinius teisinius santykius.
Pagal Civilinio kodekso 6.398 straipsnj nekilnoja-
mojo daikto perdavimas ir jo priémimas turi bati
jformintas pardavéjo ir pirkéjo pasirasytu priémi-
mo-perdavimo aktu arba kitokiu sutartyje nurody-
tu dokumentu. Jeigu ko kita nenumato jstatymai ar
sutartis, pardavéjo prievolé perduoti nekilnojamajj
daikta laikoma jvykdyta nuo daikto perdavimo pir-
kéjui ir atitinkamo dokumento apie jo perdavima
pasiraSymo. Taigi, nekilnojamojo daikto pardavéjas
turi pareigag perduoti nekilnojamajj daikta pirkéjui,
o pirkéjas, visiskai apmokéjes nekilnojamojo daikto
kaing, turi teise reikalauti pardavéjo perduoti jam
nekilojamajj daiktg ir pasirasyti priémimo-perdavi-
mo akta. Atsizvelgdami j tai manytume, kad pirkéjo
jpédiniams gali bati iSduodamas paveldéjimo teisés
liudijimas | teises ir pareigas pagal nekilnojamojo
daikto pirkimo-pardavimo sutart;.

KLAUSIMAS:

Motina surasé du testamentus: pirmuoju pali-
ko buta stnui, antruoju, vélesniu - visg turta tam
paciam sdnui. Antrajj, tai yra vélesnj, panaikino
pareiskimu.

Ar pirmasis testamentas negalioja, nes buvo pa-
keistas vélesniu (LR CK 5.35 straipsnio 2 dalis)?

Ar pirmasis galioja, nes antruoju visas turtas palik-
tas tam paciam sanui, taip pat galbat antrasis dalyje
dél buto nepriestaravo pirmajam, jis papildé pirmajj
kitam turtui?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 5.35
straipsnio 2 dalj véliau sudarytas testamentas pa-
naikina visa pirmesnj testamenta ar ta jo dalj, kuri
priestarauja véliau sudarytam testamentui. Jasy pa-
teiktoje situacijoje vélesniu testamentu paliktas vi-



sas turtas tam paciam asmeniui, kaip ir pirmuoju tes-
tamentu. Todél manytina, kad antruoju testamentu
ankstesnis nebuvo panaikintas (kadangi toje dalyje
vienas kitam nepriestarauja), o buvo papildytas. At-
sizvelgiant j tai, laikytina, kad ankstesnis testamen-
tas, panaikinus vélesnj, liko galioti.

KLAUSIMAS:

Latvijos nuolatiniam gyventojui buvo isduotas
paveldéjimo teisés liudijimas j teise j pinigy suma
pardavus zeme. Zemé nebuvo parduota. Ar galima
iSduoti paveldéjimo teisés liudijima j zeme?

ATSAKYMAS:

Paveldéjimo teisés liudijimas iSduodamas jpédiniy
prasymu suéjus trims ménesiams nuo palikimo atsi-
radimo dienos. | paveldéjimo teisés liudijima jraso-
mas mirusio asmens turtas ir turtinés teisés. |pédiniui
paprastai iSduodamas vienas paveldéjimo teisés liu-
dijimas. Papildomas teisés liudijimas gali bati iSduo-
damas atsiradus papildomam mirusio asmens turtui.
Paveldéjimo teisés liudijimas teismo tvarka keiciamas,
kai jis iSduotas prieStaraujant teisés akty nuostatoms
arba atsiradus daugiau mirusio asmens jpédiniy.

Kai jpédiniai, neturintys teisés jsigyti zemés Lie-
tuvoje pagal Lietuvos Respublikos Konstitucijos
47 straipsnio 3 dalies jgyvendinimo konstitucinio
jstatymo nuostatas, paveldi Zeme, iSduodamas pa-
veldéjimo teisés liudijimas, kuriame nurodoma, kad
privacios zemés savininko jpédinis, paveldéjes Ze-
meés sklypa ar jo dalj, turi teise j pinigy suma, gauta
pardavus paveldétg zemés sklypa ar jo dalj. Nepar-
davus Zzemés ir jpédiniui pagal jstatymus jgijus teise
paveldéti ne pinigy suma, o zemés sklypa, naujo tur-
to neatsiranda, todél papildomas paveldéjimo teisés
liudijimas neiSduotinas. Paveldéjimo teisés liudiji-
mas taip pat neturi bati kei¢iamas, jei jj iSduodant
nebuvo pazeisti jstatymy reikalavimai ar neatsirado
daugiau mirusiojo jpédiniy.

V| Registry centras pateiké nuomone dél paveldé-
jimo teisés liudijimo, kuriame jrasyta jpédinio teisé
j kompensacija pardavus paveldimg zemés sklypa,
registravimo. Atsizvelgiant j pateiktg nuomone, kad
Nekilnojamojo turto registro tvarkytojas, jrasant
naujus registro duomenis arba pakeiciant esamus,
neturi teisés savarankiskai daryti iSvady aiskinant
arba interpretuojant pateikty dokumenty turinj, to-
dél Registry centras negali registruoti asmeniui nuo-
savybés teisés j zemés sklypa, taip pat j tai, kad nota-
rui néra numatytos teisés keisti iSduoto paveldéjimo
teisés liudijimo, kai jpédinis, atsiradus teisei jsigyti
Zzeme Lietuvoje, pakeicia valig dél paveldéjimo tei-
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sés liudijime nurodyto paveldimo objekto, manyti-
na, kad notaras paveldéjimo teisés liudijima isduoti
j zZemés sklypa galéty tik esant teismo sprendimui.

KLAUSIMAS:

1. Palikimg priémé trys pirmos eilés jpédiniai pa-
gal jstatyma, su kuriais kartu pagal Civilinio kodekso
5.13 straipsnj paveldi ir sutuoktinis. Turimais duome-
nimis, sutuoktinis Siuo metu yra suimtas Ispanijoje.
Ar notaras turi pareigg ieskoti sutuoktinio ir infor-
muoti jj, kad, jam nepateikus pareiskimo dél paliki-
mo priémimo ar dokumenty, patvirtinanciy, kad yra
priémes palikima ar kreipesis j teisma dél juridinio
fakto nustatymo, kad palikimg priémé valdydamas
turta, ar kreipesis j teisma dél termino palikimui pri-
imti atnaujinimo, paveldéjimo teisés liudijimas bus
iSduotas laiku palikimg priémusiems jpédiniams, ir
sie jgis teise nevarzomai disponuoti paveldétu tur-
tu? Jei notaras tokios pareigos neturi, tai ar jis turi
teise atlikti tokius jpédinio paieskos veiksmus ir ar
tai nebus laikoma notarinés paslapties atskleidimu?

2. Tuo atveju, jei palikéjo sutuoktinis tinkamu ter-
minu nesikreips j palikimo atsiradimo vietos notara,
ar notaras gali atsisakyti iSduoti paveldéjimo teisés
liudijima palikimg tinkamu terminu priémusiems
jpédiniams j visg palikéjo turta, ir iSduoti paveldéji-
mo teisés liudijima tik j pirmos eilés jpédiniams ten-
kancia turto dalj ir palikti neiSsprestg klausima dél
sutuoktinio paveldétinos turto dalies?

3. Palikima sudaro turtas, kuris buvo jgytas iki san-
tuokos sudarymo, taciau galéjo bati i$ esmés page-
rintas santuokos metu. Ar notaras iki paveldéjimo
teisés liudijimo iSdavimo privalo atlikti kokius nors
veiksmus, siekdamas nustatyti, ar turtas santuokos
metu nebuvo pagerintas ir ar sutuoktinis neketina
kreiptis j teisma dél mirusio sutuoktinio asmeninés
nuosavybés pripazinimo bendraja jungtine nuosa-
vybe? Konkreciu atveju turtas pirkimo metu buvo
nebaigtas statyti (rekonstruoti) ir, Registry centro tu-
rimais duomenimis, remiantis iki palikéjo santuokos
sudarymo atliktais kadastriniais matavimais, turtas
buvo baigtas rekonstruoti, taciau Registry centrui
nebuvo pateikti dokumentai, patvirtinantys rekons-
trukcijos teisétuma. Ar notaras turi teise iSduoti pa-
veldéjimo teisés liudijima, iki rekonstrukcijos teisé-
tuma patvirtinanciy dokumenty pateikimo Registry
centrui ir iki turtas bus jregistruotas kaip baigtas
rekonstruoti?

4. Palikimg taip pat sudaro turtas, priklausantis
bendrosios jungtinés sutuoktiniy nuosavybés teise.
Ar notaras gali iSduoti nuosavybés teisés liudijimus,
patvirtinancius mirusiojo ir pergyvenusio sutuokti-
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niy dalis bendrame turte ir skirdamas kiekvienam
i$ jy po %2 dalj bendro turto, vadovaudamasis vien
jstatyme jtvirtinta prezumpcija, kad sutuoktiniy da-
lys bendrojoje jungtinéje nuosavybéje yra lygios, jei
nebus pateiktas pergyvenusio sutuoktinio sutikimas
tokiems veiksmams atlikti?

5. Pareiskimus dél palikimo priémimo pirmos eilés
jpédiniy, kurie yra nepilnameciai, vardu teismo leidi-
mu sudaré laikinaisiais globéjais paskirti pirmos eilés
jpédiniy seneliai. Ar Sie asmenys, neturédami atskiro
teismo leidimo, iki paveldéjimo teisés liudijimo isda-
vimo gali veikdami nepilnameciy globotiniy vardu
pasiradyti pareiskima, kuriuo patvirtinty, kad jiems
yra zinoma ir suprantama, jog tuo atveju, jei palikéjo
sutuoktinis kreiptysi j teisma dél termino palikimui
priimti pratesimo ir teismas pratesty terming paliki-
mui priimti, jam, praleidusiam terming palikimui pri-
imti, turés bati perduota i$ jam priklausancio pirmos
eilés jpédiniy priimto turto tik tai, kas isliks natara,
taip pat lésos, gautos realizavus kitg sutuoktiniui pri-
klausancia turto dalj?

ATSAKYMAS:

1. Lietuvos notary ramy prezidiumas 2008 m.
gruodzio 29 d. nutarimu Nr. 9.1 patvirtino konsulta-
cija dél paveldéjimo teisés liudijimo iSdavimo, kai ne
visi jpédiniai yra pareiske valia, kurioje pasisaké, kad
notaras neprivalo ieskoti jpédiniy. Jeigu per jstaty-
mo nustatytg terming jpédinis valios neisreiské, no-
taras turi iSduoti paveldéjimo teisés liudijima paliki-
ma laiku priémusiems jpédiniams. |pédiniai, kuriems
iSduodamas paveldéjimo teisés liudijimas, turi bati
jspéti apie teisminiy gincy rizika, jei yra ir kity asme-
ny, kurie gali bati Saukiami paveldéti. ISimtis — nota-
ras turi imtis priemoniy jpédinio interesams apsau-
goti, jei jam zinoma, kad jpédinis yra neveiksnus ar
nepilnametis.

Taigi, notaras neturi pareigos ieskoti jpédiniy, is-
skyrus atvejus, kai jam zinoma, kad jpédinis yra ne-
veiksnus ar nepilnametis. Taciau notaras turi teise
ieskoti palikimo nepriémusiy jpédiniy ir informuoti
juos, kad jei jie nesikreips j notara ir / ar nepateiks
dokumenty, patvirtinanciy, kad yra kreiptasi j teis-
ma dél termino atnaujinimo palikimui priimti ar juri-
dinio fakto nustatymo, paveldéjimo teisés liudijimas
bus iSduotas palikima priémusiems jpédiniams. Ma-
nytina, kad tokie veiksmai neturéty bati laikomi no-
tarinés paslapties atskleidimu, jei notaro pranesime
nebus nurodomi priémusiy palikima asmeny duo-
menys. Sie asmenys gali susipazinti su paveldéjimo
byla atvyke j notaro biura ir pateike asmens tapaty-
be patvirtinancius dokumentus.

Mirusio asmens sutuoktiniui, laikomam suimtu
uzsienio valstybéje, notaras turi teise (bet ne parei-
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ga) pranesti apie teise paveldéti irinformuoti, kad su
paveldéjimo byla susijusius veiksmus uz jj gali atlikti
jo jgaliotas asmuo.

2. Lietuvos notary ramy prezidiumo 2008 m.
gruodzio 29 d. nutarimu Nr. 9.1 patvirtintoje konsul-
tacijoje dél paveldéjimo teisés liudijimo iSdavimo,
kai ne visi jpédiniai yra pareiske valig, pasisaké, kad
jeigu per jstatymo nustatyta terming jpédinis valios
neisreiské, notaras turi iSduoti paveldéjimo teisés
liudijima palikima laiku priémusiems jpédiniams.
Neisduoti paveldéjimo teisés liudijimo j mirusio
asmens sutuoktiniui tenkancia dalj, kai sutuoktinis
néra priémes palikimo, néra pagrindo.

3. Pagal Civilinio kodekso 3.90 straipsnio 1 dalj
turtas, kuris yra vieno sutuoktinio asmeniné nuosa-
vybé, gali bati teismo pripazintas sutuoktiniy ben-
draja jungtine nuosavybe, jeigu nustatoma, kad
santuokos metu $is turtas buvo i$ esmés pagerintas
sutuoktiniy bendromis IéSomis arba kito sutuokti-
nio lésomis ar darbu (kapitalinis remontas, rekons-
trukcija, pertvarkymas ir kita). Lietuvos Auksciausio-
jo Teismo 2014 m. gruodzio 2 d. Sutuoktiniy turtines
prievoles reglamentuojanciy teisés normy taikymo
Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktikoje apzvalga
Nr. AC-40-1 pasisakyta, kad turtas, kuris yra asmeni-
né sutuoktinio nuosavybé, pripazjstamas bendrgja
sutuoktiniy nuosavybe remiantis Civilinio_kodek-
5o 3.90 straipsnio 1 dalimi, kai nustatomos Sios tei-
siskai reikSmingos faktinés aplinkybés: pirma, kad
asmeninis sutuoktinio turtas buvo pagerintas i3 es-
meés; antra, kad asmeninis turtas i$ esmés pagerintas
santuokos metu; trecia, kad i$ esmés turtas pagerin-
tas sutuoktiniy bendromis léSomis, kito sutuoktinio
|éSomis ar darbu (2008 m. sausio 28 d. nutartis, pri-
imta civilinéje byloje Nr. 3K-3-49/2008). Tam, kad
turta, kuris yra asmeniné sutuoktinio nuosavybeé,
baty galima pripazinti bendrgja jungtine sutuokti-
niy nuosavybe pagal Civilinio kodekso 3.90 straips-
nio 1 dalj, reikia nustatyti jstatyme jtvirtinty teisiskai
reikSmingy fakty visuma. Ar asmeninis sutuoktinio
turtas buvo pagerintas i§ esmés, yra vertinamasis
kriterijus, kuris jstatyme detaliau neapibudinamas.
Esminiu pagerinimu gali bati pripazjstamas kapita-
linis remontas, rekonstrukcija, pertvarkymas ir kita.
Jeigu turto pagerinimas nebuvo esminis, turtas,
esantis asmenine vieno sutuoktinio nuosavybe, teis-
mo negali bati pripazintas bendraja jungtine nuosa-
vybe (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2011 m. vasario
7 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-30/2011). Tais
atvejais, kai pagerinimas néra esminis, sutuoktinis
vis tiek gali pagrjstai tikétis kompensacijos uz atlik-
tus pagerinimus.

Taigi, asmeninés nuosavybés teise turimg turta



pripazinti bendraja jungtine sutuoktiniy nuosavybe
gali teismas. Jei, Nekilnojamojo turto registro duo-
menimis, nekilnojamasis daiktas yra asmeniné vieno
sutuoktinio nuosavybé ir notarui néra pateikta duo-
meny apie kito sutuoktinio kreipimasi j teisma dél
sio turto pripazinimo bendraja jungtine nuosavybe,
manytume, kad notaras neturi pareigos papildomai
tikrinti, ar sutuoktinis ketina kreiptis j teisma, ir turi
vadovautis Nekilnojamojo turto registro duomeni-
mis. Uz atliktus pagerinimus kompensacijos turés
reikalauti i$ mirusio asmens jpédiniy.

Pagal Civilinio kodekso 5.1 straipsnj paveldéji-
mas - tai mirusio fizinio asmens turtiniy teisiy, parei-
gy ir kai kuriy asmeniniy neturtiniy teisiy peréjimas
jo jpédiniams. Manytume, kad paveldéjimo teisés
liudijimas gali bati iSduodamas nepriklausomai nuo
to, ar Nekilnojamojo turto registrui pateikti doku-
mentai, patvirtinantys rekonstrukcijos teisétuma.

4.Pagal Lietuvos notary rimy prezidiumo 2012 m.
sausio 26 d. nutarimu Nr. 11.1 patvirtinty Testamenty
tvirtinimo ir paveldéjimo byly vedimo rekomenda-
cijy 69 punkta, jeigu mirusiojo turtas yra bendroji
jungtiné nuosavybé, o pergyvenes sutuoktinis nesi-
kreipia j notara ir neduoda sutikimo dél nuosavybés
teisés liudijimo isdavimo, dél mirusiojo dalies ben-
drojoje jungtinéje nuosavybéje nustatymo jpédi-
niams rekomenduojama kreiptis j teisma.

5. Civilinio kodekso 3.188 straipsnyje numatyta,
kokius sandorius nepilnamecio vaiko tévai gali su-
daryti tik esant iSankstiniam teismo leidimui. Tes-
tamenty tvirtinimo ir paveldéjimo byly vedimo re-
komendacijy 23, 39 ir 47 punktuose pasisakyta, kad
teismo leidimas batinas palikimui priimti arba atsisa-
kyti, taip pat perleidziant nepilnamecio jpédinio pa-
veldéjimo teises. Pazymétina, kad iSankstinis teismo
leidimas batinas sudaryti sandoriams nepilnamecio
vaiko vardu. Manytina, kad pareiskimas, kuriuo lai-
kinieji globéjai patvirtina, kad jiems yra zinoma ir
suprantama, kad tuo atveju, jei palikéjo sutuoktinis
kreiptysi j teisma dél termino palikimui priimti pra-
tesimo, ir teismui pratesus terming palikimui priimti,
jam turés bati perduodama i$ paveldéto turto tai,
kas isliks natdra ir [éSos gautos realizavus paveldéta
turta, nelaikytinas sandoriu. Tokiu pareiskimu laiki-
nieji globéjai, atstovaujantys vaiko interesams pagal
Civilinio kodekso 3.253 straipsnj, pareiskia, kad jie
buvo informuoti ir jiems suprantamos pasekmés, jei
pergyvenusiam sutuoktiniui baty atkurtas terminas
palikimui priimti, t. y. laikinieji globéjai nesudaro
jokio sandorio, kuriuo sukuriamos, pakeic¢iamos ar
panaikinamos civilinés teisés ar pareigos (Civilinio
kodekso 1.63 straipsnio 1 dalis). Todél tokiam pareis-
kimui pasirasyti iSankstinio teismo leidimo nereikia.

NOTARIATAS

KLAUSIMAS:

2013 m. kovo 12 d. miré pilieté M. K., tuo metu ji
buvo naslé. Ji turéjo du vaikus: dukrg ir siny.

Dukra palikimg priémé. Stnus mires iki atsiran-
dant palikimui.

Atstovavimo tvarka jam tenkanti 2 palikimo dalis
priklauso paveldéti jo trims vaikams. Vaikai nepilna-
meciai. Visi globojami.

Teismas dviejy vaiky globéjams globojamuyjy vardu
leido priimti palikima ir paveldéjimo teises parduoti.

Teismas vieno vaiko globéjai leido globotinés
vardu atsisakyti palikimo. Globéja yra iSvykusi su
globotine j uzsienj ir teismo leidimu iki Siol nepasi-
naudojo, t. y. neatsisaké nepilnametés vardu siai pri-
klausancios palikimo dalies.

Palikima priémusi mirusios dukra reikalauja isduo-
ti paveldéjimo teisés liudijima j visa M. K. palikima
(ji nupirko paveldéjimo teises, priklausiusias miné-
tiems 2 nepilnameciams).

Kaip reikéty pasielgti Sioje situacijoje:

1) Ar isduoti paveldéjimo teisés liudijima j visg pa-
likima mirusios dukrai?

2) Ar informuoti Vaiko teisiy apsaugos tarnyba,
kad nepilnametés globéja nepasinaudojo teismo
leidimu ir neatsisaké globojamajai priklausancios
palikimo dalies?

3) Ar j nepilnametei priklausancia palikimo dalj mi-
rusios dukrai neisduoti paveldéjimo teisés liudijimo?
(T.y. kaip pasielgi su nepilnametei priklausancia pali-
kimo dalimi, kurios nepilnametés globéja neatsisaké.)

ATSAKYMAS:

Lietuvos Auksciausiasis Teismas 2011 m. rugséjo
8 d. apzvalgoje,Nepilnameciy turtiniy teisiy apsauga
paveldéjimo turtiniuose santykiuose” pasisaké, kad
pareiskéjai bylose dél leidimo nepilnamecio vardu
priimti (atsisakyti priimti) palikima yra jo tévai, globé-
jai arba rapintojai. Civilinio kodekso 3.163 straipsnio
4 dalyje nustatyta, kad jei tévai ar globéjai (rapintojai)
vaiky teises pazeidinéja, priemoniy vaiky teiséms uz-
tikrinti gali imtis valstybiné vaiko teisiy apsaugos ins-
titucija ar prokuroras, taigi Sie subjektai gali bati pa-
reiskéjai tais atvejais, kai tévai, globéjai ar rapintojai
nesikreipia dél leidimo isdavimo. Jasy pateiktoje situ-
acijoje j teisma dél leidimo atsisakyti palikimo buvo
kreiptasi, leidimas buvo isduotas. Kadangi palikimo
atsisakymas turi tas pacias pasekmes kaip ir palikimo
nepriémimas (Civilinio kodekso 5.60 straipsnio 2 da-
lis), manytume, kad kai notarui yra pateikiamas teis-
mo leidimas atsisakyti priimti palikimg nepilnamecio
jpédinio vardu, taciau nepilnamecio jpédinio globéjai
neatvyksta j notaro biura ir nepateikia palikimo atsi-
sakymo, notaras gali iSduoti paveldéjimo teisés liu-
dijima palikima priémusiems jpédiniams j visg turtg
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(Siuo atveju — palikima priémusiai ir i$ kity jpédiniy
paveldéjimo teises nusipirkusiai jpédinei).

Kadangi teismo leidimas atsisakyti palikimo yra
gautas, manytume, kad Siuo atveju taip pat néra ba-
tina pranesti Vaiko teisiy apsaugos tarnybai.

KLAUSIMAS:

] notaro biura kreipési klienté, kuri po vyro mirties
nori paveldéti reikalavimo teises, kylancias is teisiniy
paslaugy sutarties. Mirusysis buvo advokatas ir su
klientais buvo pasirases teisiniy paslaugy sutartis,
kuriose numatyta, kad, atlikus tam tikrus veiksmus
(pvz., privatizavus butg, atkdrus nuosavybés teises
j zemés sklypa), klientas jsipareigoja per tam tikra
laika advokatui sumokéti tam tikrg suma pinigy. No-
tarui néra aisku, ar advokatas savo darba atliko, o jei
atliko, ar nebuvo jau su juo atsiskaityta. Sios infor-
macijos negali suteikti ir pati jpédiné. Ar notaras gali
iSduoti paveldéjimo teisés liudijima j reikalavimo tei-
ses, kylancias i$ teisiniy paslaugy sutarties, kai néra
Zinoma, ar advokatas savo darba atliko, o jei atliko, ar
nebuvo jau su juo atsiskaityta?

ATSAKYMAS:

Lietuvos Respublikos advokatdros jstatyme néra
aptariamas reikalavimo teisiy pagal teisiniy paslau-
gy sutartj paveldéjimo klausimas. Pagal Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso 5.1 straipsnio 2 dalj
paveldimi materialas dalykai ir nematerialas daly-
kai, palikéjo turtinés reikalavimo teisés ir turtinés
prievolés, jstatymy numatytais atvejais intelekti-
né nuosavybé ir kitos jstatymy nustatytos turtinés
teisés bei pareigos. Manytina, kad advokato teisé j
atlyginima uz suteiktas teisines paslaugas pagal su-
tartj yra paveldima. Taciau pagal Notariato jstatymo
1 straipsnj notaras juridiskai jtvirtina negincijamas
asmeny subjektines teises ir juridinius faktus. Kad
galéty bati iSduotas paveldéjimo teisés liudijimas |
turtines reikalavimo teises pagal teisiniy paslaugy
sutartj, notaras turi jsitikinti, kad advokato klientas
pagal sutartj turi pareigag sumokéti atlyginima uz
suteiktas paslaugas ir kad uz Sias paslaugas su advo-
katu dar nebuvo atsiskaityta. Notaras gali atsizvelgti
j teisiniy paslaugy sutartyje numatytus paslaugy tei-
kimo ir atlyginimo uz jas terminus, pateikiamus kitus
dokumentus, taip pat vadovautis rastisku kitos salies
pareiskimu, kad advokatui atlyginimas uz suteiktas
paslaugas nebuvo sumokétas.

KLAUSIMAS:
] masy biurg kreipési asmenys dél paveldéjimo
bylos tvarkymo. Mirusysis - Latvijos Respublikos
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pilietis, kurio palikima Latvijoje priémé ir paveldéjo
dukté. Mirusysis turéjo nekilnojamojo turto Lietu-
voje (jgytas santuokoje) — butg, kurio adresas pri-
klauso misy paveldéjimo teritorijai. Terminai pagal
Lietuvos teise yra praleisti. Vadovaujantis Civilinio
kodekso 1.62 straipsniu, Lietuvos Respublikos, Esti-
jos Respublikos ir Latvijos Respublikos sutartimi dél
teisinés pagalbos ir teisiniy santykiy, paveldéjimui
taikoma nekilnojamojo turto buvimo vietos teisé.
Vadinasi, jpédiniai turéty kreiptis j teisma dél termi-
no atnaujinimo arba faktinio valdymo nustatymo?
Ar visgi turétume laikyti, kad jei palikimas priimtas
Latvijoje, vadinasi, ¢ia terminai taip pat néra praleis-
ti, o tai i$ tikryjy atitikty protingumo principus.

ATSAKYMAS:

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.62 straips-
nio 1 dalis ir Lietuvos Respublikos, Estijos Respublikos
ir Latvijos Respublikos sutarties dél teisinés pagalbos
ir teisiniy santykiy 41 straipsnio 2 dalis numato, kad
nekilnojamojo daikto paveldéjimo teise reguliuoja
nekilnojamojo daikto buvimo valstybés teisé.

Pagal Civilinio kodekso 5.50 straipsnj neleidziama
palikima priimti i$ dalies arba su salyga ar islygomis.
Atsizvelgdami j tai manytume, kad jei jpédiniai yra
priéme palikimg Latvijos Respublikoje, tai laikytina,
kad palikimas yra priimtas visas, t. y. ir Lietuvoje.

Vadovaujantis Lietuvos Respublikos, Estijos Res-
publikos ir Latvijos Respublikos sutarties dél teisinés
pagalbos ir teisiniy santykiy 4 straipsniu, notarai
apie pradéta paveldéjimo byl Latvijoje bei palikima
priémusius asmenis gali susizinoti kreipdamiesi j Lie-
tuvos teisingumo ministerija.

KLAUSIMAS:

Tvarkau paveldéjimo bylg, kurioje mirusiosios
nuolatiné gyvenamoji vieta buvo Lenkijoje, butas
yra Lietuvoje. Lietuvos teismas nustaté juridine
reikSme turintj fakta, kad sutuoktinis faktiskai val-
dydamas turta priémé jos palikima. Sutuoktinis
saké, kad Lenkijoje jos turtg paveldéjo sinus, man
pateiké sinaus ir vaikaiciy pareiskima, kuris nota-
ro patvirtintas jau pasibaigus terminui atsisakyti
(po 3 mén. nuo mirties dienos), kad atsisako teisiy
j palikima, paveldima pagal jstatyma, ta dalimi, kuri
susijusi su butu Lietuvoje. Ar galiu iSduoti paveldéji-
mo teisés liudijima j buta sutuoktiniui, neatsizvelg-
dama | paveldéjimo byla Lenkijoje, nes jpédiniai
nesutampa?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.62
straipsnio 1 dalj ir Lietuvos Respublikos ir Lenkijos
Respublikos sutarties dél teisinés pagalbos ir teisiniy



santykiy civilinés, Seimos, darbo ir baudziamosiose
bylose 40 straipsnio 2 dalj nekilnojamojo daikto pa-
veldéjimo santykiams taikoma nekilnojamojo daik-
to buvimo vietos valstybés teisé.

Pagal Civilinio kodekso 5.50 straipsnio 3 dalj pa-
likimas priimamas per tris ménesius nuo palikimo
atsiradimo dienos. Pasibaigus palikimo priémimo
terminui jpédinio atsisakymas nuo palikimo jokios
teisinés reikSmés neturi (LAT nutartis civilinéje bylo-
je Nr. 3K-3-523/2007). |pédinis tik gali paduoti nota-
rui pareiskima, kad palikimo néra priémes faktiskai
ir jokiy pretenzijy neturi (Notary ramy prezidiumo
2012 m. sausio 26 d. nutarimu Nr. 11.1 patvirtinty
Testamenty tvirtinimo ir paveldéjimo byly vedimo
rekomendacijy 41 punktas).

Atsizvelgdami | tai manytume, kad jei Lietuvos
notarui paveldéjimo byloje néra pateikta doku-
menty apie Lenkijoje priémusius palikima kitus
jpédinius (ar palikimag priémusius jpédinius, kurie
Lietuvos notarui pateiké pareiskima, kad atsisako
palikimo / palikimo nepriima ir pretenzijy neturi),
paveldéjimo teisés liudijimas gali bati iSduodamas
vienam jpédiniui, kuris palikima priémé turta pra-
dédamas faktiskai valdyti.

Paveldéjimo byloje esant pateiktiems dokumen-
tams, patvirtinantiems, kad palikima yra priéme ir
kiti jpédiniai, paveldéjimo teisés liudijimas turéty
bati iSduodamas visiems palikima priémusiems
jpédiniams.

KLAUSIMAS:

Tvarkoma paveldéjimo byla: palikimg yra prié-
musios dvi 4 eilés jpédinés (seserys) pagal antsto-
lio sudarytg turto apyrasa. Minétos jpédinés nori
sias paveldéjimo teises paaukoti vyskupijai. Ar toks
veiksmas jmanomas?

Jeigu jmanoma, tai kokj notarinj veiksma notaras
turi atlikti: tvirtinti vienasalj sandorj ar sutartj? Taip
pat yra gautas advokato paklausimas dél palikima
priémusiy jpédiniy, kadangi jis atstovauja nepilna-
meciui vaikui, kuris galimai yra mirusiojo vaikas, t. y.
ruosiasi teismo keliu nustatyti tévyste ir praso neis-
duoti paveldéjimo teisés liudijimo.

Ar gali jpédinés atlikti auksciau minimus veiksmus?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.476
straipsnio 1 dalj auka (parama ar labdara) laikomas
turto ar turtinés teisés dovanojimas tam tikram nau-
dingam tikslui. Pagal Lietuvos Respublikos labdaros
ir paramos jstatymo 3 straipsnio 2 dalj paramos tiks-
las — teikti paramos dalykus Siame jstatyme nurody-
tiems paramos gavéjams jy jstatuose ar nuostatuose

NOTARIATAS

arba religiniy bendruomeniy, bendrijy ir centry ka-
nonuose, statutuose ir kitose normose numatytiems
sio straipsnio 3 dalyje nurodytiems visuomenei nau-
dingiems tikslams (tarp jy - ir religiniy vertybiy puo-
seléjimo sritys). Pagal Labdaros ir paramos jstatymo
7 straipsnio 1 dalies 6 punkta paramos gavéjais gali
bati Lietuvos Respublikoje jregistruoti religinés ben-
druomenés, bendrijos ir religiniai centrai. Taigi, vys-
kupija gali bati aukos gavéja.

Aukos (paramos ir labdaros) instituta reglamen-
tuoja Civilinio kodekso 6.476 straipsnio normos, ku-
rios yra specialiosios bendryjy dovanojimo sutarties
instituto normy atzvilgiu. Taigi paramos sutartis yra
atskira dovanojimo sutarties rasis, o paramos teisi-
niams santykiams kvalifikuoti taikomos bendrosios
dovanojimo sutarties taisyklés, iSskyrus tas, kurios
priestarauja auka (parama ir labdara) reglamentuo-
jan¢ioms nuostatoms. Kadangi dovanojimo sutartis
sudaroma abiem $alims (dovanos teikéjui ir dovanos
gavéjus) isreiskiant valia, teikiant auka (parama) taip
pat turi bati sudaroma sutartis.

Pagal Lietuvos Respublikos notariato jstatymo
1 straipsnj notarai juridiskai jtvirtina negincijamas
fiziniy ir juridiniy asmeny subjektines teises ir ju-
ridinius faktus. Jei notarui pateikiami dokumen-
tai, patvirtinantys, kad yra kreiptasi j teisma dél
tévystés nustatymo (t. y. gali atsirasti pirmos eilés
jpédinis), ketvirtos eilés jpédiniams paveldéjimo
teisés liudijimas negali bati iSduotas. Jei notaras yra
informuotas, kad ketinama kreiptis j teisma, paliki-
ma priémusiems ketvirtos eilés jpédiniams prasant
iSduoti paveldéjimo teisés liudijima, vadovaujantis
Notariato jstatymo 29 straipsniu, paveldéjimo tei-
sés liudijimo iSdavima notaras gali atidéti desim-
C¢iai kalendoriniy dieny. Asmenims, prasantiems
neisduoti paveldéjimo teisés liudijimo, nepateikus
dokumenty, patvirtinan¢iy, kad buvo kreiptasi |
teisma, paveldéjimo teisés liudijimas iSduodamas
palikimg priémusiems jpédiniams.

KLAUSIMAS:

Miré asmuo, po kurio mirties niekas i§ jpédiniy
nepadavé notarui pareiskimo palikimui priimti. Su-
interesuoti asmenys (sutuoktiné ir vaikas) kreipési |
teisma prasydami nustatyti juridine reikSme turintj
fakta, jog palikimg priémé faktiskai pradéje turta
valdyti. Teismas priémé nutartj, kuria patvirtino
tarp 3aliy taikos sutartj, ,jog Salys palikimg priémé
lygiomis dalimis po 1/2 dalj pradédamos paveldi-
m3a turtg valdyti nuo palikimo atsiradimo dienos”.
Mires asmuo taip pat buvo surases testamenta, ku-
riuo visa savo turtg paliko dviem testamentiniams
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jpédiniams, i$ kuriy vienas buvo 3alis, kuri kreipési j
teisma dél juridinio fakto nustatymo, o kitas testa-
mentinis jpédinis dél palikimo savo valios nepareis-
ké, nors teismo proceso metu buvo jvardytas kaip
suinteresuotas asmuo ir jam atstovavo advokatas.
Teismo nutartyje nei aprasomojoje dalyje apie tes-
tamenta neuzsiminta.

Ar galima laikyti, kad jpédiniai taikos sutartimi pri-
émé palikima ir taip nustaté paveldimo turto dalis ir
mirusiojo asmens sudarytas testamentas iSduodant
paveldéjimo teisés liudijimg tampa neaktualus ir
jam netaikoma LR CK 5.51 straipsnio 2 dalies nuos-
tatos? Jei taip, pagal kokj Civilinio kodekso straipsnj
reikéty iSduoti paveldéjimo teisés liudijima palikima
priémusiems jpédiniams?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso
5.70 straipsnio 1 dalj jpédiniai paveldéty turta gali
pasidalyti bendru sutarimu iki jpédiniy teisiy j daik-
tus jregistravimo vieSame registre. Nekilnojamyjy
daikty padalijimas forminamas notarine sutartimi,
ji turi bati jregistruota vieSame registre. |pédiniams
nesutarus dél turto pasidalijimo, pagal kiekvie-
no jy ieskinj turtg padalija teismas. Pagal Lietuvos
Respublikos civilinio proceso kodekso 140 straips-
nio 3 dalj bet kurioje proceso stadijoje 3alys gali
baigti bylg taikos sutartimi. Rasytinés Saliy taikos
sutarties tekstas pridedamas prie bylos, o Zodinis
pareiskimas dél taikos sutarties jraSomas j teismo
posédzio protokola. Prie$ tvirtindamas $aliy taikos
sutartj, teismas iSaiskina Salims Siy procesiniy veiks-
my pasekmes, o tvirtindamas taikos sutartj, priima
nutartj, kuria nutraukia byla. Sioje nutartyje turi
bati nurodomos tvirtinamos saliy taikos sutarties
salygos. Taigi, jei teismas nutartimi patvirtino jpédi-
niy taikos sutartj, kurioje numatyta, kad jie palikima
priémé faktiskai valdydami lygiomis dalimis, galima
baty laikyti, kad 3iy jpédiniy palikimas yra priimtas
ju sutartomis dalimis.

Taciau jusy pateiktu atveju priimtoje nutartyje
nebuvo pasisakyta dél palikéjo sudaryto testamen-
to. Jei notaras, tvarkantis paveldéjimo bylg, nebuvo
teismui pateikes informacijos apie sudaryta testa-
mentg ir testamentinius jpédinius, manytume, kad
testamentinis jpédinis, kuris néra priémes palikimo,
nors byloje dalyvavo kaip suinteresuotas asmuo,
turi bati informuotas apie sudaryta testamenta. Tik
ji informavus ir jam pareiskus, kad palikimo faktiniu
valdymo budu néra priémes, neketina kreiptis j teis-
ma dél termino palikimui priimti pratesimo ir neturi
pretenzijy paveldéjimo byloje, gali bati iSduotas pa-
veldéjimo teisés liudijimas jpédiniams, sudariusiems
taikos sutartj, pagal sutartyje numatytas dalis.
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KLAUSIMAS:

Notary biure pradéta paveldéjimo byla po Z. P.
mirties (miré 2014 m. lapkri¢io 20 d.). Mirusiosios
vardu liko dalis statiniy. Kitos dalies statiniy ben-
draturté atliko savo namo dalies rekonstrukcijg ir
atsisako $ig rekonstrukcija jteisinti. Registry centras
atsisako patikslinti Siy statiniy duomenis, nes nejtei-
sinta rekonstrukcija. Ar gali bati iSduotas paveldéji-
mo teisés liudijimas, jeigu Registry centras atsisako
patikslinti siy statiniy duomenis?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos notariato jstatymo
51 straipsnio 1 dalj notaras, tvirtindamas sandorius,
privalo patikrinti valstybés registry centriniuose
duomeny bankuose esancius duomenis, turincius
esminés reiksmés notarinio veiksmo atlikimui ir as-
meny teiséty interesy apsaugai.

Pagal Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2014 m.
balandzio 23 d. nutarimu Nr. 379 patvirtinty Nekil-
nojamojo turto registro nuostaty 21 punkta regis-
tro duomenys nekilnojamojo turto sandoriui atlikti
tikrinami, kai registro tvarkytojas gauna registro
valdytojo nustatytomis priemonémis suformuota
pranesimg apie rengiama sandorj. Gaves §j prane-
sima, registro tvarkytojas visais atvejais patikrina
registro duomenis. Nustates, kad | registra jrasyti
duomenys neatitinka dokumenty, kuriy pagrindu
sie duomenys jrasyti, netikslius, klaidingus duo-
menis patikslina, iStaiso arba neissamius papildo ir
prireikus patikslines vidutine rinkos verte ir jrases
energinio naudingumo sertifikato duomenis regis-
tre padaro zyma apie 3iy duomeny patikslinima. Si
zyma galioja 30 kalendoriniy dieny nuo duomeny
patikslinimo.

Pagal Nekilnojamojo turto registro nuostaty
22.1 punkta registro tvarkytojas zymos apie duome-
ny patikslinima nedaro, jeigu nustato, kad nekilno-
jamojo daikto kadastro duomenys, jrasyti registro
duomeny bazéje, neatitinka faktiniy nekilnojamojo
daikto kadastro duomeny, kurie uzfiksuoti nekilno-
jamojo daikto kadastro duomeny byloje.

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso
5.1 straipsnio 1 dalj paveldéjimas - tai mirusio fizi-
nio asmens turtiniy teisiy, pareigy ir kai kuriy as-
meniniy neturtiniy teisiy peréjimas jo jpédiniams
pagal jstatyma arba (ir) jpédiniams pagal testamen-
ta. Jpédinis, priémes palikima, teises j jj igyja nuo jo
atsiradimo, ne nuo priémimo momento. Paveldé-
jimo teisés liudijimo iSdavimas néra laikomas san-
doriu. Paveldéjimo teisés liudijimas patvirtina, kad
jpédinis priémé palikima ir jgijo nuosavybés teise |
paveldéta turta.

Todél tais atvejais, kai V] Registry centras zymos



apie duomeny patikslinimg nedaro dél nejteisintos
rekonstrukcijos, paveldéjimo teisés liudijimas gali
bati iSduodamas.

KLAUSIMAS:

Kreipési klientas, norédamas paveldéti turta po jo
motinos mirties 2015 m. Paveldima turta sudaro bu-
tas, kuris buvo privatizuotas 1993 m. Butas jregistruo-
tas Nekilnojamojo turto registre mirusiosios vardu.
Privatizavimo metu mirusioji buvo sudariusi santuo-
ka. 1997 m. sutuoktiniai nutrauké santuoka, taciau
buto, jgyto santuokos metu, nepasidalijo. 1999 m.
buves sutuoktinis miré. Palikima po jo mirties priémé
stinus i$ pirmosios santuokos (buve sutuoktiniai ben-
dry vaiky neturéjo). Nei nuosavybés teisés, nei pavel-
déjimo teisés liudijimai j dalj buto, jgyto santuokoje
su antra sutuoktine, nebuvo isduoti.

1. Ar paveldéjimo teisés liudijimas po mirusiosios
mirties turi bati iSduodamas j 1/2 dalj minéto buto
(t.y. traktuoti, kad butas priklausé buvusiems sutuok-
tiniams bendrosios jungtinés nuosavybés teise, o po
santuokos nutraukimo bendroji jungtiné nuosavybé
pasikeité bendrg daline ir tokiu badu mirusiajai pri-
klauso tik 1/2 dalis buto). Jei taip, tai ar turéty bati
iSduodamas tiesiog nuosavybés teisés liudijimas |
1/2 dalj turto, jgyto santuokos metu, ar turéty abiejy
mirusiyjy vaikai, kaip mirusiyjy teisiy peréméjai, su-
daryti buto, jgyto santuokoje, dalyby sutartj?

2. O gal tg butg reikéty laikyti asmenine mirusio-
sios nuosavybe (vadovautis nuostata, kad nuo san-
tuokos nutraukimo praéjo 18 m. ir jokio ginco dél
santuokos metu jgyto turto nebuvo) ir paveldéjimo
teisés liudijima iSduoti j visa butg, o ne 1/2 dal;j?

ATSAKYMAS:

1993 m. buto jsigijimo metu galiojusios Santuokos
ir Seimos kodekso redakcijos 21 straipsnis numaté,
kad turtas, sutuoktiniy jgytas santuokos metu, yra
bendroji jungtiné sutuoktiniy nuosavybé. Turtas,
jgytas santuokos metu, laikomas priklausanciu
abiem sutuoktiniams, nors jis jformintas vieno i3
ju vardu. Lietuvos Auksciausiasis Teismas yra pasi-
sakes, kad nutraukus santuoka buve sutuoktiniai
tampa bendraturciais ir valdo bendra turtg bendro-
sios dalinés nuosavybés teise (LAT 2006 m. spalio 9
d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-551/2006, LAT
2007 m. lapkri¢io 20 d. nutartis civilinéje byloje 3K-
3-499/2007). Lietuvos Auksciausiasis Teismas taip
pat pasisaké, kad Santuokos ir Seimos kodekso 23
straipsnyje buvo nustatytas trejy mety ieskinio se-
naties terminas bendrajai jungtinei nuosavybei pa-
dalyti, taciau nebuvo nurodyta, nuo kurio momento
Sis terminas pradedamas skaiciuoti. Tuo tarpu San-
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tuokos ir seimos kodekso 10 straipsnyje nustatyta,
kad ieskinio senaties termino eiga prasideda nuo
tos dienos, kada asmuo suzinojo ar turéjo suzinoti
apie savo teisés pazeidima, jeigu kitaip nenustaty-
ta atitinkamame Sio kodekso straipsnyje. Lietuvos
Auksciausiasis Teismas, aiSkindamas ieskinio senatj
reglamentuojanciy teisés normy taikyma Seimos
teisiniuose santykiuose galiojant Santuokos ir Sei-
mos kodeksui, yra nurodes, kad ieskinio senaties ter-
mino dél sutuoktiniy turto padalijimo po iStuokos
eiga prasideda nuo tos dienos, kada buves sutuok-
tinis suzinojo arba turéjo suzinoti apie jo subjektinés
teisés | bendrajg jungtine nuosavybe pazeidima
(LAT 2006 m. spalio 9 d. nutartis civilinéje byloje Nr.
3K-3-551/2006).

Taigi, atsizvelgdami j tai, sutuoktiniams nutrau-
kus santuoka ir nepasidalijus bendrosios jungtinés
nuosavybés teise turéto turto, Sis turtas laikytinas
jy bendraja daline nuosavybe, bei | tai, kad néra
aiskus momentas, nuo kada galéty bati skaiciuo-
jamas sutuoktiniy turto padalijimo senaties ter-
minas, numatytas Santuokos ir Seimos kodekso
23 straipsnio 4 dalyje, manytume, kad mirus abiem
bendratur¢iams - buvusiems sutuoktiniams — no-
taras negali laikyti, kad turtas yra asmeniné nuosa-
vybé to asmens, kurio vardu jis jregistruotas. Nota-
ry ramy prezidiumo 2012 m. sausio 26 d. nutarimu
Nr. 11.1 patvirtinty Testamenty tvirtinimo ir pavel-
déjimo byly vedimo rekomendacijy 712 punkte nu-
matyta, kad nuosavybés teisés liudijimas taip pat
gali bati iSduodamas buvusiam sutuoktiniui, jeigu
sutuoktiniai iSsituoké, tac¢iau turto nepasidalijo,
o mirusio buvusio sutuoktinio jpédiniai neginci-
ja, kad turi bati taikoma bendraturciy lygiy daliy
prezumpcija. Jeigu abu buve sutuoktiniai yra mire,
taikomas Siy Rekomendacijy 71 punktas, t. y. is-
duodamas nuosavybés teisés liudijimas mirusiojo
sutuoktinio vardu, jeigu to sutuoktinio, kuris turéjo
teise prasyti nuosavybés teisés liudijimo, jpédiniai
to praso, arba jeigu to sutuoktinio, kuris turéjo
duoti sutikimg dél nuosavybés teisés liudijimo is-
davimo, jpédiniai sutinka.

Manytume, kad mirusiyjy asmeny jpédiniai neturi
sudaryti santuokoje jgyto turto dalyby sutarties.

ISdavus nuosavybeés teisés liudijima, galés bati is-
duodami paveldéjimo teisés liudijimai.

KLAUSIMAS:

Palikéjo paskutiné nuolatiné gyvenamoji vieta —
Jungtiné Karalysté. Po palikéjo mirties likes turtas —
zemé ir miskas - testamentu palikti nurodytam
jpédiniui, tinkamu terminu Lietuvoje priémusiam
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palikima, ir piniginés léSos banko saskaitoje. Po pa-
likéjo mirties taip pat pradétos proceduros jo nuo-
latinés gyvenamosios vietos valstybéje (Jungtinéje
Karalystéje). Ar j nekilnojamajj turta, esantj Lietuvo-
je, paveldéjimo teisés liudijima turéty isduoti Lietu-
vos notaras, o j pinigines lésas, atsizvelgiant j CK 1.62
straipsnio 1 dalj, reglamentuojancia, kad kitiems
paveldéjimo teisés santykiams, iSskyrus susijusius su
nekilnojamyjy daikty paveldéjimu, taikoma valsty-
bés, kurios teritorijoje buvo nuolatiné palikéjo gyve-
namoji vieta jo mirties momentu, teisé, paveldéjimo
teisés liudijima ar kitg paveldéjimo teise patvirtinan-
tj dokumenta turéty isduoti palikéjo nuolatinés gy-
venamosios vietos institucija pagal palikéjo nuolati-
nés gyvenamosios vietos valstybés teise, nors turtas
yra Lietuvoje?

Kokia tvarka galiu gauti informacijg apie palikéjo,
gyvenusio Jungtinéje Karalystéje, sudarytus testa-
mentus, bei apie asmenis, priémusius palikima po jo
mirties nuolatinés gyvenamosios vietos valstybéje?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.62
straipsnio 1 dalj kitiems paveldéjimo teisés santy-
kiams, iSskyrus susijusius su nekilnojamyjy daikty
paveldéjimu, taikoma valstybés, kurios teritorijoje
buvo nuolatiné palikéjo gyvenamoji vieta jo mirties
momentu, teisé. Nekilnojamojo daikto paveldéjimo
santykiams taikoma nekilnojamojo daikto buvimo
vietos valstybés teisé.

Pagal Jungtinés Karalystés teise palikima regla-
mentuoja jstatymai tos valstybés, kurioje buvo
palikéjo nuolatiné gyvenamoji vieta jo mirties die-
na. Svarbu nesupainioti $ios savokos su nuolatinés
gyvenamosios vietos savoka, pateikta kontinentinés
Europos teisiniy sistemy kontekste, bei pilietybés sa-
voka. Remiantis bendraja teise, faktiné asmens gy-
venamoji vieta néra tokia svarbi. Vis délto svarbi
sasaja su konkrecia teisine sistema. Nauja pasirinkta
nuolatiné gyvenamoji vieta yra jgyjama gyvenant
naujoje Salyje ir ketinant gyventi joje nuolatos ar ne-
ribotg laiko tarpa. Nekilnojamojo turto paveldéjima
reglamentuoja valstybés, kurioje Sis turtas yra, teisé
(Paveldéjimas Europoje // Notariatas, 2010, Nr. 9, p.
63; www.successions-europe.eu).

Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, manytina, kad po
palikéjo, kurio paskutiné nuolatiné gyvenamoji vie-
ta buvo Jungtinéje Karalystéje, paveldéjimo teisés
liudijimas Lietuvos notaro gali bati iSduodamas tik
j nekilnojamajj turta, esantj Lietuvoje. Kilnojamasis
turtas, taip pat ir piniginés léSos, esancios Lietuvos
bankuose, paveldimos pagal Jungtinés Karalystés
teise, ir paveldéjimo teisés liudijimas (ar kitas pavel-
déjimo teise patvirtinantis dokumentas) turéty bati
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iSduodamas Jungtinéje Karalystéje.

Apie uzsienio valstybése sudarytus, priimtus sau-
goti testamentus galima suzinoti per Europos tes-
tamenty registry tinkla. Taciau Jungtiné Karalysté
prie Sio tinklo néra prisijungusi. Su Jungtine Kara-
lyste taip pat néra sudaryty teisinés pagalbos sutar-
¢iy ar kity susitarimy. Atsizvelgiant j tai, kad Lietuva
su Jungtine Karalyste néra sudariusi tarptautinés
sutarties, kurioje baty aptartas klausimas dél in-
formacijos apie sudarytus testamentus ar palikima
priémusius asmenis teikimo, notarui dokumentus
apie palikimo tvarkyma (paveldéjimo bylos tvarky-
ma) turi pateikti patys jpédiniai. Notaras, tvarkantis
paveldéjimo bylg, neturi pareigos ieskoti palikéjo
sudaryty testamenty uzsienio valstybése ar uzsie-
nio valstybése palikima priémusiy asmeny, taciau si
notaro teisé numatyta Lietuvos Respublikos nota-
riato jstatymo 34 straipsnio 2 dalyje, todél Lietuvos
notaras taip pat gali kreiptis j Jungtinés Karalystés
institucijas, kompetentingas paveldéjimo bylose
(teismus), dél informacijos, reikalingos paveldéjimo
bylai tvarkyti, gavimo.

KLAUSIMAS:

Esu patvirtines testamenta, kuriuo, be nekilnoja-
mojo turto, testamentiniams jpédiniams, kurie néra
artimi testatoriaus giminaiciai, paliktas konkreciai
iSvardytas ir kitas turtas — meno vertybés: paveikslai,
skulptarélés, pan.

Kadangi basimiems testamentiniams jpédiniams
neiSvengiamai kils paveldimo turto mokesc¢io mokeé-
jimo klausimas, testatoriui, jau patvirtinus testamen-
ta, kilo sumanymas pareiskimu jvertinti testamentu
palikta turta (bent jau neregistruotinus daiktus — mi-
nétas meno vertybes).

Ar testatorius gali atskiru pareiSkimu pats, dar
gyvas budamas, jvertinti testamentu palikta turtg?
Ar toks testatoriaus pareiskimas, kuriuo jvardijamos
vertés, turéty jrodomaja galig mokestinei vertei nu-
statyti? Ar Siems tikslams pasiekti reikéty sudaryti
testamenta i$ naujo ir jame nurodyti vertes?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2003 m.
sausio 13 d. nutarimu Nr. 24 patvirtinty Paveldimo
turto apmokestinamosios vertés apskaiciavimo tai-
sykliy 3.5 punkta Lietuvos Respublikoje paveldimo
turto - antikvariniy meno kariniy, meno kdriniy,
kilnojamyjy kultaros vertybiy — verté yra ta, kurig
nustato Kultlros paveldo departamentas prie Kul-
taros ministerijos. Pagal minéty taisykliy 3.8 punkta
gyventojas, paveldéjes turta, gali nustatyti paveldi-
mo turto, nenurodyto 3iy taisykliy 3.1-3.7 punktuo-



se, verte pats arba pasinaudodamas turto vertinto-
ju paslaugomis. Pagal Kultdros vertybiy apsaugos
departamento direktoriaus 2003 04 10 jsakymu Nr.
]-108 patvirtinty Paveldimy antikvariniy meno ka-
riniy, meno kariniy, kilnojamyjy kultaros vertybiy
vertés nustatymo ir pazymy apie paveldimo turto
verte isdavimo Kultros paveldo departamente
prie Kultdros ministerijos taisykliy 5.1, 5.2, 5.4 ir 5.5
punktus asmuo, pageidaujantis nustatyti paveldi-
my meno kdriniy verte bei gauti pazyma, departa-
mentui pateikia nustatytos formos prasyma, notaro
iSduota laisvos formos pazyma, kad gyventojas pa-
gal paveldéjimo byloje esancius dokumentus pa-
veldi atitinkamga turta, paveldimus meno kdrinius,
po 2 kiekvieno paveldimy meno kariniy nuotrau-
kas, ne mazesnes kaip 8 x 12 centimetry formato.
Atsizvelgiant j tai, kad meno kariniy verte nustato
ne pats asmuo, paveldintis turta, o Kultdros paveldo
departamentas, taip pat Kultlros paveldo departa-
mentui vertinant paveldimus meno kdrinius néra
pateikiamas paties kadriniy autoriaus ar jo jpédiniy
meno kariniy vertinimas, manytina, kad mokestinei
vertei nustatyti palikéjo meno kdriniy vertinimas
jrodomosios galios neturés.

KLAUSIMAS:

Po M. C. Mirties pradéta paveldéjimo byla. Paliki-
ma priémé testamentiné jpédiné I. J. (jai mirusysis
testamentu paliko visg savo turta).

Mirusiojo dukra S. E. kreipési j teisma su ieskiniu
pripazinti minétajj mirusiojo testamenta negaliojan-
¢iu. 2015 05 25 teismas nutartimi patvirtino ieSkovés
S. E.ir atsakovés I. J. taikos sutartj. Mirusiojo dukra S.
E. praso notaro isduoti jai paveldéjimo teisés pagal
jstatyma liudijima.

Ar, esant tokiai teismo nutardiai (jsiteiséjusiai), no-
taras gali iSduoti paveldéjimo teisés pagal jstatyma
liudijima mirusiojo dukrai S. E.?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso
5.17 straipsnj ieskinj dél testamento ar jo atskiry da-
liy pripazinimo negaliojanciomis gali pareiksti tik
kiti jpédiniai pagal jstatyma arba pagal testamenta,
kurie paveldéty, jeigu testamentas ar jo atskiros da-
lys baty pripazintos negaliojanc¢iomis.

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio proceso ko-
dekso 140 straipsnio 3 dalj bet kurioje proceso stadi-
joje 3alys gali baigti byla taikos sutartimi. Rasytinés
saliy taikos sutarties tekstas pridedamas prie bylos,
o zodinis pareiskimas dél taikos sutarties jraSomas
j teismo posédzio protokola. Civilinio proceso ko-
dekso 231 straipsnio 2 dalyje numatyta, kad taikos
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sutartimi gali bati iSsprestas visas gincas ar jo dalis
(atskiri reikalavimai).

Pateikta teismo nutartimi patvirtinta taikos sutar-
tis, kuria baigiama byla dél testamento pripaZinimo
negaliojanciu ir kurios viena i$ salygy yra ta, kad
atsakovas pripazjsta ieskovo reikalavima pripazinti
negaliojanciu palikéjo sudaryta testamenta. Atsi-
zvelgiant j tai, testamentas gali bati laikomas pripa-
Zintu negaliojanciu teismo tvarka ir jpédiniui pagal
jstatyma gali bati iSduodamas paveldéjimo teisés
liudijimas.

KLAUSIMAS:

Asmeninio testamento 4 punkte Rasoma: ,Testa-
mente nepaminétas marinis garazas ir jame esanti
jranga, pusé mano piniginiy santaupy, buto baldai,
buities technika ir kitas turtas yra mano zmonos
asmeniné nuosavybé.” Garazas jgytas santuokoje
gyvosios sutuoktinés vardu. |pédiniai mano, kad ga-
razas turéty bati paveldimas pagal testamentg su-
tuoktinés vardu, nes mirusysis nurodo, kad palieka
$j turtg sutuoktinei. Ar garazas turi bati paveldimas
pagal jstatyma, ar pagal testamentg?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso
5.19 straipsnio 1 dalj kiekvienas fizinis asmuo gali
testamentu palikti visg savo turtg arba jo dalj (neis-
skiriant ir jprastinio namy apstatymo bei apyvokos
reikmeny) vienam ar keliems asmenims, kurie yra
arba néra jpédiniai pagal jstatyma, taip pat valsty-
bei, savivaldybéms, juridiniams asmenims. Civilinio
kodekso 5.22 straipsnyje testatoriaus turto dalis, kuri
lieka nepaskirta testamentu, padalijama tarp jpédi-
niy pagal jstatyma, paveldinciy pagal Sio kodekso
5.11-5.14 straipsniuose nustatytas taisykles. Prie Siy
jpédiniy priklauso ir tie jpédiniai pagal jstatyma,
kuriems paveldimo turto dalis paskirta testamentu,
jeigu testamente nenumatyta kitaip.

Pateikto testamento 4 punkte sakoma, kad ,testa-
mente nepaminétas marinis garazas ir jame esanti
jranga, <..> yra mano Zmonos asmeniné nuosavy-
bé”. Manytina, kad esant testamente tokiam jrasui,
4 punkte nurodytas turtas nelaikytinas kaip paliktas
sutuoktinei testamentu. Ar paminétas turtas yra
asmeniné sutuoktinés nuosavybé, turi bati atsizvel-
giama | turto jgijimo pagrindus pagal Civilinio ko-
dekso 3.88 ir 3.89 straipsnius.

Todél asmeninio testamento 4 punkte paminétas
turtas paveldimas pagal jstatyma. |pédiniai pagal
Civilinio kodekso 5.70 straipsnj turi teise paveldéta
turta pasidalinti bendru sutarimu iki jpédiniy teisiy j
daiktus jregistravimo vieSame registre.
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KLAUSIMAS:

Tvarkoma paveldéjimo byla, kurioje mirusysis
testamentu savo turtg paliko vaikaitei. Vaikaité ne-
turi mamos, t. y. mirusiojo dukros, gimimo liudijimo
(mama gimusi Baltarusijoje). Ar paveldéjimo byloje
galima vadovautis tik Gyventojy registro duomeni-
mis ir nereikalauti mirusiojo dukros gimimo liudiji-
mo (visi likusieji dokumentai, t. y. mirusiojo dukros
santuokos liudijimas, vaikaités gimimo ir santuokos
liudijimai yra pristatyti)?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos gyventojy registro
jstatymo 9 straipsnio 3 dalj duomenys, jrasyti j Gy-
ventojy registra, laikomi teisingais tol, kol jie nenu-
gincijami Lietuvos Respublikos jstatymy ir Europos
Sajungos teisés akty nustatyta tvarka. Atsizvelgiant
j tai, Gyventojy registro duomenys laikytini pakan-
kamais paveldéjimo byloje ir palikéjo dukters gimi-
mo liudijimas neprivalo bati pateiktas.

KLAUSIMAS:

1. Ar galima preziumuoti, kad paveldimas nekilno-
jamasis turtas priklauso kiekvienam i$ sutuoktiniy
po 1/2 dalies (Nekilnojamojo turto registre jregis-
truotas abiejy sutuoktiniy vardu)?

2. Ar Siuo atveju palikimo peréjimo valstybei liudi-
jimas turi bati iSduotas V] Turto bankui?

ATSAKYMAS:

1. Pagal Lietuvos Respublikos notariato jstatymo
52 straipsnio 1 dalj nuosavybés teisés j dalj bendro
sutuoktiniy turto liudijimas gali bati iSduotas pagal
rasytinj pareiskima pergyvenusiam sutuoktiniui dél
pusés bendro turto, jgyto santuokos metu. Lietu-
vos Respublikos civilinio kodekso 3.117 straipsnio
1 dalyje numatyta prezumpcija, kad sutuoktiniy
bendro turto dalys yra lygios. Taciau $i prezumpcija
gali bati nugincyta, todél tam, kad notaras galéty
iSduoti nuosavybés teisés liudijima, turi bati pateik-
tas pergyvenusio sutuoktinio sutikimas. Lietuvos
notary ramy prezidiumo 2012 m. sausio 26 d. nu-
tarimu Nr. 11.1 patvirtinty Testamenty tvirtinimo ir
paveldéjimo byly vedimo rekomendacijy 69 punkte
pasisakyta, kad jeigu mirusiojo turtas yra bendroji
jungtiné nuosavybé, o pergyvenes sutuoktinis nesi-
kreipia j notara ir neduoda sutikimo dél nuosavybés
teisés liudijimo isdavimo, dél mirusiojo dalies ben-
drojoje jungtinéje nuosavybéje nustatymo jpédi-
niams rekomenduojama kreiptis j teisma. Taigi, vien
tik pagal V] Turto banko prasyma isduoti paveldéji-
mo teisés liudijima j 1/2 sutuoktiniy turto, pavelde-
jimo teisés liudijimas negali bati iSduodamas. Turi
bati pateiktas kito sutuoktinio sutikimas arba teis-
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mo sprendimas.

2. Pagal Lietuvos Respublikos valstybés ir savi-
valdybiy turto valdymo, naudojimo ir disponavimo
juo jstatymo 5 straipsnio 2 dalj Vyriausybé nustato
konfiskuoto, beseimininkio, valstybés paveldéto, |
valstybés pajamas paimto ar perduoto turto, daikti-
niy jrodymy, radiniy ir valstybei priklausanciy lobiy
perdavimo, apskaitos, jkainojimo, saugojimo, reali-
zavimo, grazinimo ir Sio turto, pripazinto atliekomis,
nurasymo tvarka.

Pagal Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2004 m.
geguzeés 26 d. nutarimu Nr. 634 patvirtinty Beseimi-
ninkio, konfiskuoto, valstybés paveldéto, valstybei
perduoto turto, daiktiniy jrodymy, lobiy ir radiniy
perdavimo, apskaitymo, saugojimo, realizavimo,
grazinimo ir pripazinimo atliekomis taisykliy (to-
liau - Taisyklés) 43 punkte sakoma, jog kai turtas
valstybés nuosavybén gali pereiti paveldéjimo teise,
kompetentingos valstybés (savivaldybés) instituci-
jos atstovai (pareiginai) privalo informuoti atitinka-
ma mokesciy inspekcija (pagal turto buvimo vieta)
apie numatoma palikimo peréjima valstybei, jeigu
paveldimas kilnojamasis turtas, taip pat vertybiniai
popieriai (iSskyrus akcijas), Nacionalinés Zemés tar-
nybos teritorinj padalinj (pagal turto buvimo vieta),
jeigu paveldimas zemés sklypas (jo dalis), ant kurio
néra statiniy ar kity nekilnojamojo turto objekty, ku-
riems 3Sis sklypas buty priskirtas, arba centralizuotai
valdomo valstybés turto valdytoja, jeigu paveldi-
mas centralizuotai valdomo valstybés turto valdyto-
jo administruojamas turtas. Pagal Taisykliy 2 punkta
centralizuotai valdomo valstybés turto valdytojas ir
Nacionalinés zemés tarnybos prie Zemés Gkio mi-
nisterijos teritoriniai padaliniai administruoja nekil-
nojamajj turta pagal Sias Taisykles.

Pagal Lietuvos Respublikos centralizuotai valdo-
mo valstybés turto valdytojo jstatymo 4 straipsnio
1 dalies 1 punkta ir 2 dalies 10 punkta jmoné (Cen-
tralizuotai valdomo valstybés turto valdytojas) jsta-
tymy nustatyta tvarka jgyvendina centralizuota
valstybés nekilnojamojo turto valdyma ir atlieka
kitas jstatymy nustatytas funkcijas, susijusias su cen-
tralizuotu valstybés nekilnojamojo turto valdymu.

Atsizvelgdami j tai manome, kad paveldéjimo tei-
sés liudijimas, kai nekilnojamajj daikta (buta) pavel-
di valstybé, gali bati iSduodamas valstybés jmonei
Turto bankui.

KLAUSIMAS:

Kokia institucija Jungtinéje Karalystéje jgaliota
tvarkyti paveldéjimo bylas, iSduoti paveldéjimo tei-
se patvirtinancius dokumentus?



Palikima priémé jpédinis, pateikes 2000 m. Lietu-
vos Respublikoje sudaryta testamenta. Tuo atveju,
jei paaiskéty, kad yra vélesnis, Jungtinéje Karalystéje
sudarytas testamentas, kuriuo visas turtas paliktas
pareiskimo dél palikimo priémimo Lietuvos notarui
nepateikusiam jpédiniui, ar Siam, palikimo Lietuvos
Respublikoje nepriémusiam jpédiniui, reikéty kreip-
tis j teisma dél praleisto termino palikimui priimti
atnaujinimo, ar palikima tinkamu terminu priémusio
jpédinio sutikimu vélesniajame testamente nurody-
tas jpédinis galéty priimti palikima praleides jstaty-
mo numatyta terming palikimui priimti?

Kokioms saglygoms esant testamentas, sudarytas
uzsienyje, konkreciai — Jungtinéje Karalystéje - ga-
lioja Lietuvos Respublikoje?

ATSAKYMAS:

1. Institucijos, kompetentingos tvarkyti palikima
Anglijoje ir Velse, Siaurés Airijoje: jei palikéjas savo
testamentu paskyré vykdytoja, jis yra atsakingas uz
palikimo tvarkyma. Jei palikéjas nepaskyré vykdyto-
jo, teismas paskiria tvarkytoja atsizvelgdamas j jsta-
tyme numatyta paveldétojy hierarchija. Vykdytoju
gali bati paskirtas bet kuris veiksnus suauges asmuo,
taip pat paveldétojai pagal jstatymus ar testamen-
te numatyti paveldétojai. Asmeninis atstovas (vyk-
dytojas ar tvarkytojas) negali veikti neturédamas
leidimo atstovauti. Leidimas atstovauti vadinamas
Jtestamento tvarkymo teise”, jei vykdytojas buvo pa-
skirtas testatoriaus testamentu. Leidimas atstovauti
vadinamas ,paveldéjimo reikaly tvarkymo teise”,
jei tvarkytoja paskyré paveldéjimo reikaly teismas.
Leidima atstovauti gali suteikti pagrindiné teismo js-
taiga, tvirtinanti testamentus Londone, arba bet kuri
kita teismo jstaiga, tvirtinanti testamentus.

Institucijos, kompetentingos tvarkyti palikima
Skotijoje: taikomos tokios pacios taisyklés, kurios ga-
lioja Anglijoje, Velse ir Siaurés Airijoje. Jei testamente
neuzsimenama apie paskirta vykdytoja, Serifo teis-
mas paskiria vykdytoja atsizvelgdamas | konkrecia
hierarchija pagal jstatymus. Vykdytojas pradeda eiti
savo pareigas nuo to momento, kai jo paskyrimui
pritaria kompetentingas Serifo teismas.

Nepazeidziant testamento nuostaty, nekilnoja-
masis ir asmeninis palikéjo turtas jo mirties dieng
atitenka ir yra perduodamas jo ,asmeniniam atsto-
vui”. Asmeninis atstovas yra vadinamas ,vykdytoju”
(,paskirtu vykdytoju” — Skotijoje), jei jj savo testa-
mentu paskiria testatorius. Asmeninis atstovas yra
vadinamas ,tvarkytoju” (,teismo paskirtu tvarkyto-
ju” - Skotijoje), jei jj paskiria paveldéjimo reikaly teis-
mas (Skotijoje atitinkamai 3erifo teismas). Palikéjo
asmens paliekama turtg tvarko asmeninis atstovas.

Asmeninis atstovas:

NOTARIATAS

- apmoka palikéjo skolas,

- paskirsto turta ir perleidzia nuosavybe paveldé-
tojams.

Sutikimas priimti palikima néra batinas. Vis délto
jstatymu numatytos dalies paveldétojas gali atsisa-
kyti savo dalies, nepaliktos testamentu.

(Paveldéjimas Europoje: Jungtiné Karalysté // No-
tariatas, 2010, Nr. 9, p. 63, 68.)

2. Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso
5.57 straipsnio 1 dalj Sio kodekso 5.50 straipsnyje
nustatyta palikimo priémimo terming teismas gali
atnaujinti, jeigu pripazjsta, kad terminas praleistas
dél svarbiy priezasciy. Palikimas gali bati priimamas
pasibaigus terminui ir be kreipimosi j teisma, jeigu
su tuo sutinka visi kiti priéme palikima jpédiniai. Si
nuostata neapibrézia, ar palikimg priémes jpédinis,
kuris duoda sutikima, kad palikimg priimty terming
praleides jpédinis, gali bati tik pagal jstatyma, ar taip
pat ir testamentinis. Manytina, kad testamentinis
jpédinis gali duoti sutikima, kad palikima priimty ki-
tas testamentinis jpédinis net ir tais atvejais, kai pa-
gal véliau sudaryta testamenta visas turtas paliktas
kitam, ne palikima laiku priémusiam, jpédiniui.

3. Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.61
straipsnj testamento, jo pakeitimo ar panaikinimo
formai taikoma Siy akty sudarymo vietos valstybés
teisé. Testamentas, jo pakeitimas ar panaikinimas taip
pat galioja, jeigu Siy akty forma atitinka testatoriaus
nuolatinés gyvenamosios vietos valstybés teisés rei-
kalavimus arba valstybés, kurios pilietis testatorius
buvo iy akty sudarymo metu, arba jo gyvenamosios
vietos valstybés Siy akty sudarymo ar mirties metu
teisés reikalavimus. Testamentas dél nekilnojamojo
daikto, taip pat tokio testamento pakeitimas ar panai-
kinimas galioja, jeigu jy forma atitinka nekilnojamojo
daikto buvimo vietos valstybés teise.

Taigi, testamentas yra galiojantis, jeigu jo forma
atitinka testamento sudarymo vietos, testatoriaus
nuolatinés gyvenamosios vietos, valstybés, kurios
pilie¢iu buvo testatorius, arba testatoriaus gyve-
namosios vietos valstybés teise. ISimtis — kai testa-
mentu paliekami nekilnojamieji daiktai. Tokiu atveju
testamento forma turi atitikti nekilnojamojo daikto
valstybés teise. Pagal Civilinio kodekso 5.27 straips-
nj testamentai gali bati oficialieji ir asmeniniai. Tai-
gi, kai paveldimas Lietuvoje esantis nekilnojamasis
daiktas pagal testamentg, sudaryta Jungtinéje Kara-
lystéje, testamentas neprivalo bati patvirtintas no-
taro (asmeninis testamentas). Taciau kai pateikiamas
uzsienyje sudarytas oficialusis testamentas, patvir-
tintas Konvencijos dél uzsienio valstybése isduoty
dokumenty legalizavimo panaikinimo 1 straipsnio
2 dalyje numatyty pareigtny, dokumentas turi bati
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patvirtintas pazyma (Apostille).

Pagal Konvencijos dél uzsienio valstybése iSduoty
dokumenty legalizavimo panaikinimo 1 straipsnj Si
Konvencija taikoma dokumentams, iSduotiems vie-
nos is susitarianciyjy valstybiy teritorijoje ir pateikia-
miems kitos susitarianciosios valstybés teritorijoje.

Pagal 3ig Konvencija dokumentai yra Sie:

a) valstybés jurisdikcijai priklausanciy valstybiniy
institucijy arba pareiginy iSduodami dokumentai,
jskaitant ir tuos, kuriuos iSduoda prokuroras, teis-
mo pareiglnas arba teismo vykdytojas (huissier de
justice);

b) administraciniai dokumentai;

¢) notariniai aktai;

d) fiziniy asmeny pasirasyty dokumenty oficialds
patvirtinimai: dokumenty registracijos arba jy buvi-
mo tam tikra dieng patvirtinimai; parasy oficialas ir
notariniai paliudijimai.

Taciau $i Konvencija netaikoma:

a) diplomatiniy ir konsuliniy pareiginy isduo-
tiems dokumentams;

b) administraciniams dokumentams, tiesiogiai su-
sijusiems su prekybos arba muitinés operacijomis.

Bet kokiu atveju testamentas turi bati pasirasytas
testatoriaus, iSskyrus Civilinio kodekso 5.29 straips-
nyje numatytas iSimtis, kai testatorius dél fiziniy tra-
kumuy, ligos ar kity priezasciy negali pats pasirasyti
testamento, jo praSymu testamentg gali uz jj pasira-
Syti kitas asmuo notaro ar kito turincio teise tvirtinti
testamenta pareigino akivaizdoje.

KLAUSIMAS:

Kokiais atvejais paveldéjimo teisés liudijimas turi
bati iSduodamas Valstybinei mokesc¢iy inspekcijai, o
kokiais Turto bankui? Jei bylg pradéjo VMI, ar pavel-
déjimo teisés liudijimas turi bati iSduodamas tik VMI,
ar pagal jo kompetencijg - Turto bankui? Ar pakanka
paprastos rasytinés formos Turto banko jgaliojimo?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos valstybés ir savivaldy-
biy turto valdymo, naudojimo ir disponavimo juo
jstatymo 5 straipsnio 1 dalies 4 punkta valstybé tur-
ta jgyja jj paveldédama.

Pagal Lietuvos Respublikos zemés jstatymo 32
straipsnio 3 dalies 5 punktg Nacionaliné zemés
tarnyba veikia valstybés vardu valstybei paveldint
ir jsigyjant privacig Zeme valstybés nuosavybén,
iSskyrus atvejus, kai centralizuotai valdomo valsty-
bés turto valdytojas veikia valstybés vardu jsigyjant
privacia Zzeme valstybés nuosavybén Valstybés ir
savivaldybiy turto valdymo, naudojimo ir disponavi-
mo juo jstatyme nustatyto valstybés nekilnojamojo
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turto atnaujinimo tikslais, ir Sio jstatymo nustatytus
atvejus, kai valstybés vardu paveldint ar kitaip jsigy-
jant privacia zeme valstybés nuosavybén valstybés
vardu veikia Valstybés zemés fondas.

Pagal Zemés jstatymo 32 straipsnio 5 dalies
5 punkta Valstybés zemés fondas veikia valstybés
vardu valstybei paveldint ir jsigyjant valstybés nuo-
savybén privacios zemés sklypus, priskirtus zemés
konsolidacijos projekto teritorijai, taip pat jsigyjant
valstybés nuosavybén privacios zemés sklypus, rei-
kalingus valstybés biudzeto ir Europos Sajungos lé-
Somis finansuojamoms zemés valdy struktary geri-
nimo ir apleisty zemés ploty mazinimo priemonéms
jgyvendinti.

Pagal Lietuvos Respublikos centralizuotai valdo-
mo valstybés turto valdytojo jstatymo 4 straipsnio
1 dalies 1 punktg ir 2 dalies 10 punkta jmoné (t. y.
Centralizuotai valdomo valstybés turto valdytojas)
jstatymy nustatyta tvarka jgyvendina centralizuotg
valstybés nekilnojamojo turto valdymga ir atlieka ki-
tas jstatymy nustatytas funkcijas, susijusias su cen-
tralizuotu valstybés nekilnojamojo turto valdymu.
Pagal valstybés jmonés Turto banko jstaty, patvir-
tinty Lietuvos Respublikos finansy ministro 2014 m.
rugséjo 30 d. jsakymu Nr. 1K-300, 7.1 punkta jmonés
veiklos tikslas yra jgyvendinti centralizuota valsty-
bés nekilnojamojo turto valdyma.

Pagal Valstybés ir savivaldybiy turto valdymo,
naudojimo ir disponavimo juo jstatymo 5 straipsnio
2 dalj Vyriausybé nustato konfiskuoto, beseiminin-
kio, valstybés paveldéto, j valstybés pajamas paim-
to ar perduoto turto, daiktiniy jrodymu, radiniy ir
valstybei priklausanciy lobiy perdavimo, apskaitos,
jkainojimo, saugojimo, realizavimo, grazinimo ir Sio
turto, pripazinto atliekomis, nurasymo tvarka.

Pagal Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2004 m.
geguzeés 26 d. nutarimu Nr. 634 patvirtinty Beseimi-
ninkio, konfiskuoto, valstybés paveldéto, valstybei
perduoto turto, daiktiniy jrodymy, lobiy ir radiniy
perdavimo, apskaitymo, saugojimo, realizavimo,
grazinimo ir pripazinimo atliekomis taisykliy (toliau
- Taisyklés) 43 punkta, kai turtas valstybés nuosavy-
bén gali pereiti paveldéjimo teise, kompetentingos
valstybés (savivaldybés) institucijos atstovai (pa-
reiginai) privalo informuoti atitinkama mokesciy
inspekcija (pagal turto buvimo vieta) apie numato-
ma palikimo peréjima valstybei, jeigu paveldimas
kilnojamasis turtas, taip pat vertybiniai popieriai
(i8skyrus akcijas), Nacionalinés zemés tarnybos te-
ritorinj padalinj (pagal turto buvimo vieta), jeigu
paveldimas zemés sklypas (jo dalis), ant kurio néra
statiniy ar kity nekilnojamojo turto objekty, kuriems
sis sklypas baty priskirtas, arba centralizuotai val-



domo valstybés turto valdytoja, jeigu paveldimas
centralizuotai valdomo valstybés turto valdytojo
administruojamas turtas. Pagal Taisykliy 2 punkta
centralizuotai valdomo valstybés turto valdytojas
ir Nacionalinés zemés tarnybos prie Zemés tkio mi-
nisterijos teritoriniai padaliniai administruoja nekil-
nojamajj turta pagal Sias Taisykles.

Atsizvelgdami j tai, kad turtas yra paveldimas vals-
tybés, tais atvejais, kai paveldéjimo byla pradéta pa-
gal Valstybinés mokesciy inspekcijos pareiskima, ir
pasikeitus valstybei atstovaujanciam asmeniui, ma-
nytume, kad paveldéjimo teisés liudijimas taip pat
iSduodamas Turto bankui, t. y. paveldéjimo teisés
liudijimo iSdavimo metu esanciai kompetentingai
institucijai.

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 2.138
straipsnio 1 dalies 1 punktg notaras turi patvirtinti
jgaliojima sudaryti sandorius, kuriems batina no-
tariné forma. Kadangi dél pareiskimo dél palikimo
priémimo formos jstatymai aiskiai nepasisako, ma-
nytina, kad atstovauti V] Turto bankui néra batinas
notarinés formos jgaliojimas palikimui priimti bei
paveldéjimo teisés liudijimui iSduoti.

KLAUSIMAS:

1986 12 29 miré P. M., dél jo turto paveldéjimo
kreipési mirusiojo jpédinis. Buvo pradéta paveldéji-
mo byla, bet neatsiradus paveldimam turtui (turtas
buvo jregistruotas pergyvenusio sutuoktinio vardu)
1999 m. priimtas nutarimas $ig byla nutraukti. Pagal
1986 metais galiojusj jstatyma negaléjo bati isduo-
tas paveldéjimo teisés liudijimas, kol neatidalintas
mirusiojo turtas. Sutuoktiné dél turto paveldéjimo
po vyro mirties nesikreipé. 2015 05 18 miré P. M. su-
tuokting, dél kurios turto paveldéjimo kreipési mi-
rusiosios stnus. Sunus pateiké testamenta, kuriuo
visas turtas paliekamas jam. Ar galima dabar isduoti
nuosavybés teisés liudijima j 1986 12 29 mirusiajam
P. M. priklausiusj turta, vadovaujantis LTSR SSK 21
straipsniu, jei nesutinka mirusios sutuoktinés sinus?

ATSAKYMAS:

Jusy pateiktu atveju pirmasis sutuoktinis miré
pries jsigaliojant naujajam Civiliniam kodeksui (iki
2001 m. liepos 1 d.). Pagal Lietuvos Respublikos civi-
linio kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendi-
nimo jstatymo 38 straipsnio 1 dalj Civilinio kodekso
penktosios knygos normos taikomos paveldéjimo
santykiams, kai palikimas atsiranda jsigaliojus Siam
kodeksui. Taigi, sutuoktinio, mirusio 1986 m., pavel-
déjimo santykiams taikytini jstatymai bei kiti teisés
aktai, galioje palikéjo mirties diena.

Pagal 1986 m. galiojusio Lietuvos TSR valstybinio

NOTARIATAS

notariato jstatymo 59 straipsnj nuosavybés teisés |
dalj bendro sutuoktiniy turto liudijimas galéjo bati
iSduotas pagal rasytinj pareiskimg pergyvenusiam
sutuoktiniui pusei bendro turto, jgyto santuokos
metu. Nuosavybés teisés liudijimag, mirus vienam
sutuoktiniui, iSduodavo palikimo atsiradimo vietos
valstybiné notariné kontora, batinai i$ anksto pra-
nesdama valstybiniam notarui Zinomiems jpédi-
niam, kad toks liudijimas isduotas. Taigi tuo metu
jstatymai nejtvirtino teisés notarui iSduoti mirusio
sutuoktinio dalj nustatantj nuosavybés teisés liudi-
jima, o tik numaté galimybe isduoti nuosavybés tei-
sés liudijima pergyvenusiam sutuoktiniui.
Pazymétina, kad iki jsigaliojant naujajam Civi-
liniam kodeksui buvo taikoma notariné praktika,
pagal kurig notarai neiSduodavo nuosavybés teisés
liudijimy, nustatanciy mirusiojo sutuoktinio dalj dél
pusés bendro turto, jgyto santuokos metu, kai turtas
buvo jsigytas pergyvenusio sutuoktinio vardu.
Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, manytina, kad
notaras neturi iSduoti nuosavybés teisés liudijimo,
nustatancio anksciau mirusio sutuoktinio dalj, kai
turtas jgytas pergyvenusio sutuoktinio vardu, ir per-
gyvenusio sutuoktini jpédinis nesutinka dél nuosa-
vybés teisés liudijimo iSdavimo. Jei anksciau mirusio
sutuoktinio jpédiniai pageidauja gauti nuosavybés
teisés liudijima, nustatantj anksc¢iau mirusio sutuok-
tinio dalj bendrojoje jungtinéje nuosavybéje, jie gali
kreiptis j teisma dél sutuoktinio dalies nustatymo.

KLAUSIMAS:

Kuo turi vadovautis notaras, nustatydamas gimi-
nystés rysj paveldéjimo bylose:

Giminyste jrodanciais dokumentais?

ISradu i$ Gyventojy registro?

Jei Gyventojy registro iSraSe néra informacijos
apie jpédinj, ar duomenys Gyventojy registro duo-
meny bazéje turi bati patikslinti?

Ar visais atvejais batina pateikti ir segti gimimo,
santuoky ir kt. liudijimy nuorasus?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos notariato jstatymo
51 straipsnj notaras, tvirtindamas sandorius, privalo
patikrinti valstybés registry centriniuose duomeny
bankuose esancius duomenis, turincius esminés
reikSmés notariniam veiksmui atlikti ir asmeny teisé-
ty interesy apsaugai. Pagal Lietuvos Respublikos gy-
ventojy registro jstatymo 9 straipsnio 3 dalj duome-
nys, jrasyti j Gyventojy registra, laikomi teisingais tol,
kol jie nenugin¢ijami Lietuvos Respublikos jstatymy
ir Europos Sagjungos teisés akty nustatyta tvarka.

Gyventojy registro jstatymo 10 straipsnis numato,
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kad teikiami registrui duomenys turi bati pagrjsti
dokumentais. Duomenys apie asmenj renkami, j
registra jraSomi ir atnaujinami registro nuostatuose
nustatyta tvarka. Pagal Gyventojy registro jstatymo
13 straipsnj duomenis registrui teikia institucijos,
kurioms Lietuvos Respublikos jstatymy suteikta
teisé priimti sprendimus jrasyti j Gyventojy registra
sio jstatymo 9 straipsnyje iSvardytus duomenis ir
ju pasikeitimus. Pagal Lietuvos Respublikos gyven-
tojy registro nuostaty 18 punkta gyventojy regis-
trui duomenis teikia jstaigos, iSduodancios asmens
dokumentus, jstaigos, teisés akty nustatyta tvar-
ka atliekancios gyvenamosios vietos deklaravimo
funkcijas, taip pat jstaigos, registruojancios civilinés
baklés aktus. Duomeny teikéjai privalo uztikrinti,
kad Gyventojy registro tarnybai teikiami duomenys
baty teisingi, tikslas, issamas, atitikty dokumentus
ir bty nuolat atnaujinami. Atsizvelgiant j Sias nuos-
tatas, Gyventojy registre esantys duomenys yra pa-
kankamas pagrindas jsitikinti dél giminystés rysiy
ar juridiniy fakty, todél reikalauti asmeny pateikti
giminyste ar juridinj fakta patvirtinancius dokumen-
tus néra batina.

Gyventojy registro jstatymo 9 straipsnio 3 dalyje
numatyta, kad duomenys, jrasyti j Gyventojy regis-
tra, laikomi teisingais tol, kol jie nenugincijami Lietu-
vos Respublikos jstatymy ir Europos Sajungos teisés
akty nustatyta tvarka, todél jei Gyventojy registro
iSrase néra informacijos apie jpédinj, notaras turi
teise reikalauti, kad duomenys baty patikslinti pagal
giminyste jrodancius dokumentus.

Atsizvelgiant j tai, kad notaras privalo patikrinti
valstybés registry centriniuose duomeny bankuose
esancius duomenis, o duomenys Gyventojy registre
laikomi teisingais, kol jie nenugincijami teisés akty
nustatyta tvarka, manytina, kad notaras paveldeé-
jimo byloje gali vadovautis tik Gyventojy registro
duomenimis, todél néra batina visais atvejais pateik-
ti ir segti gimimo, santuoky ir kt. liudijimy nuorasus.

KLAUSIMAS:

Notary biure gautas Kriminalinés policijos sky-
riaus rastas dél informacijos pateikimo apie miru-
sio asmens sudaryty testamenta. Vadovaujantis
LR notariato jstatymo 14 straipsniu, notarai privalo
uztikrinti notariniy veiksmy slaptuma, taciau to pa-
ties jstatymo 3 ir 4 dalys reglamentuoja, jog: ,Tei-
séjo, prokuroro ar ikiteisminio tyrimo pareigino
reikalavimu pazymos apie notarinius veiksmus ir
dokumentai iSduodami dél jy Zinioje esanciy bau-
dziamuyjy ir civiliniy byly, taip pat kitais Lietuvos Res-
publikos jstatymy nustatytais atvejais.”, ,Pazymos
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apie testamentus isduodamos tik testatoriui mirus.”
Mirties fakta jrodo pridéta akto kopija, taciau ar Siuo
atveju mes privalome tikrinti Testamenty registre ir
pateikti praSoma informacija, t. y. ar mires asmuo yra
sudares testamenta ir, jeigu taip, ar turi bati teikiama
mirusio asmens testamento kopija?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos notariato jstatymo
14 straipsnio 3 dalj teiséjo, prokuroro ar ikiteisminio
tyrimo pareigino reikalavimu pazymos apie notari-
nius veiksmus ir dokumentai iSduodami dél jy zinioje
esanciy baudziamuyjy ir civiliniy byly, taip pat kitais
Lietuvos Respublikos jstatymy nustatytais atvejais.

Pagal Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso
kodekso 97 straipsnj ikiteisminio tyrimo pareiginas,
prokuroras ir teismas turi teise reikalauti i$ fiziniy ir
juridiniy asmeny pateikti daiktus ir dokumentus, tu-
rincius reikSmés nusikalstamai veikai tirti ir nagrinéti.

Pagal Testamenty registro nuostaty 66 punktg re-
gistro duomenis teisés akty nustatytoms funkcijoms
atlikti turi teise gauti: notarai, Lietuvos notary rimai,
konsuliniai pareiganai, teismai ir teisétvarkos institu-
cijos, mokesciy administravimo institucijos, antstoliai,
advokatai, uzsienio valstybiy nacionalinés jstaigos,
kiti asmenys, kurie turi teise gauti registro duomenis
jstatymy ir kity teisés akty nustatytais atvejais.

Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, manytina, kad
jas turétuméte pateikti mirusio asmens testamen-
to kopija, jei testamentas buvo jusy patvirtintas.
Jei néra jasy patvirtinto testamento (taip pat néra
saugomas asmeninis testamentas), manytina, kad
ikiteisminio tyrimo pareigtnas turéty kreiptis j Tes-
tamenty registra.

KLAUSIMAS:

1998 12 10 senidnas patvirtino testamenta, kuria-
me paskirsté turta ir jrasé: ,,Man priklausiancig namy
valdos Zzemés dalj skiriu sanui.”

Pagal turimus duomenis namy valdos Zemés
néra, tik zemés akio paskirties zemé. Dalis jos pa-
veldéta 2004 11 11, dalis 2001 06 29 grazinta apskri-
ties virsininko sprendimu, kitaip indentifikuoti néra
galimybés. Testamentinis jpédinis nesutinka zemés
akio paskirties Zzemes dalintis pagal jstatyma. Ar no-
taras gali iSduoti paveldéjimo teisés liudijima pagal
testamenta?

ATSAKYMAS:

Pagal testamento sudarymo metu (1998 12 10)
galiojusio Zemés jstatymo redakcijos 35 straipsnj ze-
meés tkio paskirties Zeme sudaré zemés tkio jmoniy
bei Gkininky tkiy funkcionavimui ir kiti zemés tkio
veiklai plétoti naudojami arba skirti naudotis ze-



meés sklypai, tarp jy zemés tkio naudmenos, zemé,
uzimta gyvenamuyjy namy ir akiniy pastaty, kiemai,
keliai, Zemé, tinkama paversti Zzemés tkio naudme-
nomis, ir kitos Siuose sklypuose jsiterpusios zemés
naudmenos. Pagal Zemés jstatymo 43 straipsnio
1 dalies 1 punkta kitos paskirties zeme sudaré zemés
sklypai, nustatyta tvarka pilie¢iy jsigyti privatinén
nuosavybén, taip pat suteikti naudotis arba iSnuo-
moti priva¢ioms namy valdoms isdéstyti.

Atsizvelgiant | tai, kad testamentu palikto namy
valdos Zzemés sklypo néra galimybés identifikuoti, o
paveldéta Zemé ir zemé, j kurig atkurtos nuosavybés
teisés, yra zemés ukio paskirties, notaras paveldéji-
mo teisés liudijimo pagal testamenta iSduoti negali.
Testamentiniam jpédiniui manant, kad testamentu
jam yra palikta Zemés Ukio paskirties zemé, ir nesu-
tinkant paveldéti pagal jstatyma, jis turi teise kreiptis
j teisma dél testamento turinio iSaiskinimo.

KLAUSIMAS:

Ar gali notaras iSduoti paveldéjimo teisés liudijima
jpédiniams j antstolio paveldimo turto apyrase nu-
rodytus kreditorinius reikalavimus, dél kuriy vyksta
teisminiai gincai?

Ar galima iSduoti paveldéjimo teisés liudijima j ne
visus kreditorinius reikalavimus, nurodytus antstolio
apyrase?

Ar notaras privalo tikrinti kreditoriniy reikalavimy
atsiradimo dokumentus bei jy teisétuma, ar tai ants-
tolio pareiga tikrinti prie$ jtraukiant j apyrasa?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos notariato jstatymo
1 straipsnj notarai juridiskai jtvirtina negincijamas
fiziniy ir juridiniy asmeny subjektines teises ir juridi-
nius faktus, uztikrina Siy asmeny ir valstybés teiséty
interesy apsauga. Atsizvelgiant j tai, kad dél kredi-
toriniy reikalavimy vyksta gincai teisme, o notaras
negali juridiskai jtvirtinti gincijamy teisiy (Siuo atve-
ju — kreditoriniy reikalavimy), paveldéjimo teisés
liudijimas j kreditorinius reikalavimus negali bati is-
duodamas. Taciau kai kreditorinis reikalavimas kyla
sutarties pagrindu, atsizvelgiant j tai, kad palikima
priémusiems jpédiniams pereina turtinés teisés ir
pareigos (Civilinio kodekso 5.1 straipsnis), jpédi-
niams gali bati iSduodamas paveldéjimo teisés liu-
dijimas j teises ir pareigas pagal sutartj. Tokiu atveju
paveldimas ne gincijamas kreditorinis reikalavimas,
o teisé ginti savo interesus pagal sutartj teisme.

Notary ramy prezidiumo 2012 m. sausio 26 d. nu-
tarimu Nr. 11.1 patvirtinty Testamenty tvirtinimo ir
paveldéjimo byly vedimo rekomendacijy 57 punkte
pasisakyta, kad jei dél paveldéjimo teisés liudijimo

NOTARIATAS

iSdavimo kreipiasi visi jpédiniai kartu, jiems iSduoda-
mas vienas paveldéjimo teisés liudijimas (vientisas
dokumentas, apimantis visus jpédinius ir visg turta).
Taigi paprastai iSduodamas vienas paveldéjimo tei-
sés liudijimas. Taciau negalint iSduoti paveldéjimo
teisés liudijimo j tam tikrg turtg ar turtines teises, pa-
veldéjimo teisés liudijimas gali bati iSduodamas ne j
visg turta ar turtines teises.

Pagal Notariato jstatymo 2 straipsnio 1 dalj nota-
ras uztikrina, kad civiliniuose teisiniuose santykiuose
nebuaty neteiséty sandoriy ir dokumenty. Testamen-
ty tvirtinimo ir paveldéjimo byly vedimo rekomen-
dacijy 60 punkte pasisakyta, jeigu notarui tikrinant
paveldimo turto nuosavybés duomenis pastebima,
kad paveldimo turto apyrasas yra netikslus, jpédinis
turi prasyti notaro vykdomojo pavedimo dél pavel-
dimo turto apyraso papildymo isdavimo ir su Siuo
pavedimu kreiptis j antstolj dél apyraso papildymo
(pakeitimo). Taigi notaras, iSduodamas paveldéjimo
teisés liudijima pagal apyrasa, patikrina paveldimo
turto nuosavybés duomenis, todél pries iSduodant
paveldéjimo teisés liudijima j kreditorinius reikala-
vimus arba teises ir pareigas pagal tam tikrg sutartj,
notaras turi patikrinti dokumentus, kuriy pagrindu
yra atsirade kreditoriniai reikalavimai arba tam tikros
teisés bei pareigos.

KLAUSIMAS:

Santuokos metu mirusiajam neatlygintinai buvo
suteiktas butas pagal 1992 m. mero potvarkj. Ar
galima traktuoti, kad suteiktas neatlygintinai butas
mirusiajam sutuoktiniui yra santuokinis turtas ir su-
tuoktinei priklausi 2 dalis Sio buto?

ATASKYMAS:

Pagal 1992 m. vasario 25 d. galiojusio Lietuvos
Respublikos santuokos ir Seimos kodekso 21 straips-
nj turtas, sutuoktiniy jgytas santuokos metu, yra
bendroji jungtiné jy nuosavybé. Sutuoktiniai turi ly-
gias teises §j turta valdyti, juo naudotis ir disponuoti.

Pagal 1992 m. vasario 25 d. galiojusio Lietuvos
Respublikos buty privatizavimo jstatymo 7 straips-
nio 1 dalj buvusiems namy savininkams (o jy nesant,
jpédiniams, gyvenantiems buvusiam savininkui su-
teiktame bute), kuriems butai buvo suteikti nugriau-
nant jy asmenine nuosavybe buvusius gyvenamuo-
sius namus dél Zzemeés sklypy paémimo valstybés ar
visuomenés reikalams ir pagal tuo laiku galiojusius
jstatymus nebuvo kompensuota namy verté, neat-
lygintinai pripazjstama nuosavybés teisé j nuomoja-
ma gyvenamajj nama ar buta.

Dél nuosavybés teisés formos, kai butas buvo su-
teiktas neatlygintinai Buty privatizavimo jstatymo
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NOTARIATAS

7 straipsnyje nustatyta tvarka, yra pasisakes Lietu-
vos Auksciausiasis Teismas 2006 m. kovo 1 d. nutar-
tyje civilinéje byloje Nr. 3K-3-167/2006. Nugriovus
nama, kuriame sutuoktiniui asmeninés nuosavybés
teise priklausé kambarys, jam buvo suteiktas bu-
tas. 1992 m. savivaldybés valdybos potvarkiu pagal
Buty privatizavimo jstatymo 7 straipsnj sutuoktiniui
pripazinta nuosavybés teisé j buta. Sutuoktiné pra-
$é pripazinti, kad butas buvo privatizuotas pagal
Buty privatizavimo jstatymo 4 ir 5 straipsnius kaip
sutuoktiniy bendroji jungtiné nuosavybé. Lietuvos
Auksciausiasis Teismas pasisaké, kad nors iesko-
veé ir jos sutuoktinis padavé pareiskimus dél ginco
buto privatizavimo ieSkovés vardu, taciau Sia teise
jie nepasinaudojo, t. y. privatizavimo procediry
toliau netesé, pirkimo-pardavimo sutarties nesuda-
ré. Gyvenamoji patalpa nuosavybés teise ieskovés
sutuoktiniui buvo pripazinta 1992 m. savivaldybés
valdybos potvarkiu kaip kompensacija uz jo turéta
nama, kuris buvo nugriautas dél zemés sklypo pa-
émimo visuomenés poreikiams (Buty privatizavimo
jstatymo 7 straipsnis). Butas nebuvo pripazintas su-
tuoktiniy bendraja jungtine nuosavybe.

Atsizvelgdami j tai, kas iSdéstyta, manytume, kad
tais atvejais, kai butas neatlygintinai buvo suteiktas
uz asmeninés nuosavybés teise turétus gyvenamuo-
sius namus, neatlygintinai suteiktas butas laikytinas
asmenine nuosavybe. Jei butas neatlygintinai su-
teiktas uz sutuoktiniy bendrosios jungtinés nuosa-
vybés teise turétg gyvenamaja vietg, suteiktas butas
laikytinas bendrosios jungtinés nuosavybés teise.
Siekiant jsitikinti, uz kokj turtag buvo neatlygintinai
suteiktas butas, notarui turi bati pateikiami papildo-
mi duomenys (pvz., asmens iskeldinimo i$ nugriau-
tino namo data, santuokos sudarymo data). Nesant
papildomy duomeny, preziumuojama, kad santuo-
koje jgytas turtas (taip pat ir neatlygintinai suteiktas)
laikomas bendragja jungtine sutuoktiniy nuosavybe.
Taciau jpédiniui bei sutuoktinei nesutariant dél nuo-
savybés formos, dél sutuoktiniy daliy bendrojoje
jungtinéje nuosavybéje arba pripazinimo asmenine
nuosavybe sitlytina kreiptis j teisma.

KLAUSIMAS:

2003 m. birzelio 7 d. miré . V. Per jstatymo nusta-
tyta terming palikimo niekas nepriémé. Tacdiau vé-
liau jos dukté V. V. kreipési j teisma ir 2013 m. sausio
11 d. teismas sprendimu nustaté juridinj fakta, kad V.
V. po I. V. mirties palikta palikima - buta ir Sio buto
priklausinius beir kitg turta priémé ir pradéjo turta
faktiskai valdyti.

Jpédiné V. V. reikalauja iSduoti paveldéjimo teisés
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liudijima j auksciau paminéta turta.

Taciau problema yra ta, kad butas su priklausiniais
yra pirktas 1993 m. geguzés 26 d., t.y. l. V. gyvenant
santuokoje su G. V. (susituoké 1990 m. sausio 27 d.).
Jie 2002 m. rugséjo 13 d. iSsituoké, turto nesidalijo,
nes kaip teismui nurodé pareiskéjas G. V., turto jiedu
nesugyveno. Beto, G.V.néral. V. jpédinés V. V. tévas.
G. V. 2008 m. balandzio 19 d. mire.

|Jpédinés advokatas vadovaujasi teismo sprendi-
mo dél istuokos motyvuojamoje dalyje nurodyta
informacija, kad sutuoktiniai kartu negyveno nuo
1991 m., ir laiko, kad tas turtas yra jgytas sutuokti-
niams gyvenant skyrium ir kad sis turtas yra iSimtinai
I. V.asmeniné nuosavybé.

Ar turtas, jgytas sutuoktiniams gyvenant skyrium,
laikytinas asmenine palikéjos nuosavybe?

ATSAKYMAS:

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 3.67
straipsnyje numatyta, kad santuokos nutraukimas
sutuoktiniy turtinéms teiséms teisines pasekmes
sukelia nuo santuokos nutraukimo bylos iskélimo.
Tai reiskia, kad turtas, kuris jsigyjamas santuokos
nutraukimo bylos nagrinéjimo metu, laikytinas as-
menine kiekvieno sutuoktinio nuosavybe. Civilinio
kodekso 3.77 straipsnio 3 dalyje pasisakyta, kad
gyvenimas skyrium sutuoktiniy turtinéms teiséms
teisines pasekmes sukelia nuo bylos iskélimo. Ta-
¢iau sutuoktinis, iSskyrus ta, kuris buvo pripazintas
kaltu dél gyvenimo skyrium, gali prasyti, kad teis-
mas nustatyty, jog gyvenimas skyrium sutuoktiniy
turtinéms teiséms teisines pasekmes sukélé nuo tos
dienos, kai jie faktiskai nustojo kartu gyventi.

Jusy pateiktu teismo sprendimu santuoka buvo
nutraukta 2002 m., turtas jsigytas 1993 m. Teismo
sprendimas dél gyvenimo skyrium patvirtinimo ne-
pateiktas, be to, 1993 m. galiojusiame Santuokos ir
Seimos kodekse nebuvo numatyta galimybé teismui
patvirtinti gyvenima skyrium (separacijg). Sis institu-
tas jtvirtintas tik nuo 2001 m. liepos 1 d. jsigaliojusia-
me Civiliniame kodekse.

1993 m,, t. y. turto jsigijimo metu galiojusio San-
tuokos ir seimos kodekso 21 straipsnyje numatyta,
kad turtas, sutuoktiniy jgytas santuokos metu, yra
bendroji jungtiné jy nuosavybé. Sutuoktiniai turi ly-
gias teises $j turta valdyti, juo naudotis ir disponuoti.
Sutuoktiniai turi lygias teises j turta ir tuo atveju, kai
vienas i$ jy tvarké namy ukj, priziaréjo vaikus arba
dél kity svarbiy priezasciy neturéjo savarankisko uz-
darbio. Turtas, jgytas santuokos metu, laikomas pri-
klausanciu abiem sutuoktiniams, nors jis jformintas
vieno i$ jy vardu. Kadangi pateiktoje situacijoje turtas
nutraukiant santuoka nebuvo padalintas, manytume,
kad laikyti, kad jis yra asmeniné vieno i$ sutuoktiniy



nuosavybé, negalima. Sj fakta nustatyti gali teismas.

Kadangi jpédinés advokatas praso jpédinei isduo-
ti paveldéjimo teisés liudijima j visa palikéjos vardu
registruotg turta, turéty bati iSduodamas atsisaky-
mas atlikti notarinj veiksma ir nurodytos atsisakymo
priezastys (pvz., nepateikti dokumentai, jrodantys,
kad turtas yra palikéjos asmeniné nuosavybé) bei
isaiskinta apskundimo tvarka.

KLAUSIMAS:

Palikéjas buvo sudares testamenta. Gavus testa-
mentg paaiskéjo, kad testatoriaus asmens kodas, nu-
rodytas testamente, nesutampa su palikéjo asmens
kodu (skiriasi vienas skaitmuo). Testamenty registro is-
rase asmens kodas teisingas, sutampa notarinio regis-
tro numeris su testamente, kuriame klaidingai jrasytas
asmens kodas, jrasytu notarinio registro numeriu, taip
pat testamento sudarymo data. Kas galéty istaisyti ga-
limai notaro, tvirtinusio testamenta, padarytg klaida
(testamenta patvirtines notaras nebedirba)?

ATSAKYMAS:

Lietuvos notary rimy prezidiumo 2013 m. spalio
24 d. nutarimu Nr. 4.4 patvirtintoje konsultacijoje
dél klaidy notaro patvirtintuose (sudarytuose) doku-
mentuose taisymo pasisakyta, kad jokie rasybos apsi-
rikimy ar aritmetiniy klaidy taisymai negali bati atlie-
kami po testatoriaus mirties. Civilinio kodekso 5.18
straipsnio 2 dalyje numatyta, kad jeigu i$ testamento
turinio testatoriaus valia aiski, tai neturi reikSmés tes-
tamento teksto klaidos, netikslus asmeny jvardijimas.
Notaras i$ pateikty dokumenty jvertina, ar testamen-
to teksto klaidos ar netikslus asmeny jvardijimas turi
reikSmés iSduodant paveldéjimo teisés liudijima.

Todél pateiktame testamente klaidingai jrasy-
tas testatoriaus asmens kodas negali bati taiso-
mas. Tvarkantis paveldéjimo byla notaras jsitikinti,
kad testamente klaidingai jrasytas asmens kodo
skaitmuo, gali pagal papildomus dokumentus (do-
kumenty kopijas), kurie jam buvo pateikti, atlikes
paieska Gyventojy registre, taip pat pagal jrasg no-
tariniame registre. Kaip papildoma informacija, kad
batent sis mirusysis sudaré pateikta testamenta, gali
bati ir Testamenty registro israse pateikta informa-
cija, t. y. jrasytas tas pats notaro biuras, kuriame pa-
tvirtintas testamentas, ta pati testamento sudarymo
data bei registro numeris.

KLAUSIMAS:

2015 m. rugséjo mén. pateiktas antstolio faktiniy
aplinkybiy konstatavimo protokolas dél bute rasty
pinigy (200 000 Eur). Asmuo miré 2014 m. lapkricio

NOTARIATAS

mén. Ar galima iSduoti paveldéjimo teisés liudijima
mirusiojo jpédiniams vadovaujantis Siuo protoko-
lu? Kas turéty patikrinti fakta, kad pinigai priklausé
mirusiajam?

ATSAKYMAS:

Lietuvos notary rimy prezidiumo 2012 m. sausio
26 d. nutarimu Nr. 11.1 patvirtinty Testamenty tvirti-
nimo ir paveldéjimo byly vedimo rekomendacijy (su
pakeitimais ir papildymais iki 2014 m. geguzés 29 d.)
65' punkte nurodoma, kad jeigu jpédiniai praso is-
duoti paveldéjimo teisés liudijima j rastus palikéjo
grynuosius pinigus, notaras gali iSduoti paveldéjimo
teisés liudijima, esant visoms Sioms salygoms:

- pinigai rasti palikéjui priklausiusiame bute (ar ki-
toje jo gyvenamojoje vietoje),

- $iy pinigy buvimo toje vietoje faktas uzfiksuo-
tas arba antstolio sudarytame faktiniy aplinkybiy
konstatavimo protokole, arba antstolio sudarytame
paveldimo turto apyrase, arba Valstybinés mokesciy
inspekcijos surasytame turto apzidros akte,

- ipédinis rastu patvirtina, kad pinigai priklausé
palikéjui,

- notarui néra zinoma, kad kas nors ginc¢yty pinigy
priklausymo palikéjui fakta.

Taigi, jpédiniams papildomai rastu patvirtinus, kad
antstolio faktiniy aplinkybiy konstatavimo protokole
uzfiksuoti palikéjo bute rasti grynieji pinigai priklausé
mirusiam asmeniui, ir notarui neturint informacijos,
kad pinigy priklausymo mirusiam asmeniui faktas yra
gincijamas, j grynuosius pinigus gali bati iSduodamas
paveldéjimo teisés liudijimas. Notaras neturi papildo-
mai tikrinti pinigy priklausymo fakto.

Pazymétina, kad notaras, vadovaudamasis Lietu-
vos Respublikos pinigy plovimo ir teroristy finan-
savimo prevencijos jstatymo 14 straipsnio 1 dalimi
ir 17 straipsnio 2 dalimi, turi pranesti informacija
Finansiniy nusikaltimy tyrimo tarnybai apie iSduota
paveldéjimo teisés liudijima, jeigu paveldima turta
sudaro grynyjy pinigy suma, virsijanti 15 000 Eur ar
ja atitinkancia suma kita valiuta, arba jtartina gryny-
ju pinigy suma (Testamenty tvirtinimo ir paveldéji-
mo byly vedimo rekomendacijy 65' punktas).

KLAUSIMAS:

Kokia apimtimi galima skelbti bendra sutuoktiniy
testamenty, jeigu sutuoktiniai testamente nurodé
ir antrinj jpédinj? Skelbime dalyvaus likes gyvas su-
tuoktinis ir dvi mirusiosios dukros. Viena i$ jy nuro-
tik pirmaja testamento dalj, kurioje nurodoma, kad
palieka sutuoktiniai vienas kitam turta, ar turime
kartu paskelbti ir antrgjg dalj — apie antrinj jpédinj?
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ATSAKYMAS:

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 5.48
straipsnyje numatyta, kad, mirus vienam sutuokti-
niui, suinteresuotiems jpédiniams Sio kodekso 5.33
straipsnio nustatyta tvarka skelbiama tik Sio su-
tuoktinio valia, kito sutuoktinio valia neskelbiama.
Civilinio kodekso 5.33 straipsnyje numatyta, kad kai
tik palikimo atsiradimo vietos notaras suzino apie
testatoriaus mirtj, paskiria testamento paskelbimo
dieng ir apie jg pranesama zinomiems jpédiniams
bei kitiems suinteresuotiems asmenims. Notariato
jstatymo 14 straipsnio 4 dalyje pasisakyta, kad pa-
Zymos apie testamentus iSduodamos tik testatoriui
mirus. Taigi, testamentas skelbiamas ir bet kokia
informacija apie jj gali bati atskleista tik testatoriui
mirus. Esant bendrajam sutuoktiniy testamentui,
mirus vienam i$ jy skelbiama tik Sio sutuoktinio valia,
gyvojo sutuoktinio valia negali bati atskleista.

Pazymétina, kad pergyvenes sutuoktinis turi tei-
se atsisakyti priimti palikima. Tokiu atveju mirusiojo
sutuoktinio turta paveldi jo jpédiniai pagal jstaty-
ma, 0 pergyvenes sutuoktinis jgyja teise savo nuo-
ZiUra sudaryti nauja testamentg (Civilinio kodekso
5.48 straipsnis). Taigi, testamento skelbimo metu
pergyvenusiojo sutuoktinio valia neskelbiama ir
todél, kad sis sutuoktinis turi teise atsisakyti priimti
palikima, ir jam mirus pagal §j testamentg antrinis
jpédinis nepaveldés.

Lietuvos notary rimy prezidiumo 2012 m. sausio
26 d. nutarimu Nr. 11.1 patvirtinty Testamenty tvir-
tinimo ir paveldéjimo byly vedimo rekomendacijy
8 punkte pasisakyta, kad bendruoju sutuoktiniy
testamentu paskirtas jpédinis jokiy teisiy j $j turta
neturi, nes jo paveldéjimo teisé atsiranda tik mirus
pergyvenusiam sutuoktiniui. Sis jpédinis paveldi
tik tg turta, kuris lieka po pergyvenusio sutuoktinio
mirties. Be to, antrinis jpédinis pareiksti valig dél
palikimo priémimo turés teise tik po pergyvenusio
sutuoktinio mirties.

KLAUSIMAS:

Ar jpédinis turi teise priimti palikima pagal apyra-
33, kai palikimas atsirado 1998 08 28?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso pa-
tvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymo
38 straipsnj Civilinio kodekso penktosios knygos
normos taikomos paveldéjimo santykiams, kai pa-
likimas atsiranda jsigaliojus Siam kodeksui (2001 m.
liepos 1 d.). Taigi, kai palikéjas miré iki 2001 m. lie-
pos 1 d., taikomos Civilinio kodekso, galiojusio iki
2001 m. birzelio 30 d., nuostatos.
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Pagal Civilinio kodekso, galiojusio palikéjo mir-
ties dieng (1998 08 28), 594 straipsnj priémes pali-
kima jpédinis atsako uz palikéjo skolas atsizvelgiant
j jam peréjusio paveldéto turto tikraja verte. Apie
priémima pagal apyrasa néra kalbama, notarai ne-
iSduodavo vykdomojo pavedimo paveldimo turto
apyrasui sudaryti. Atsizvelgdami j tai manytume,
kad palikimas turéty bati priimamas pagal mirties
metu galiojusias nuostatas, todél jpédinio atsako-
mybé laikytina paveldéto turto vertés ribose ir vyk-
domasis pavedimas apyrasui sudaryti neturéty bati
iSduodamas.

KLAUSIMAS:

|Jpédinis negali isreiksti savo valios priimti paliki-
ma, kadangi yra nebylys (girdi) ir nerastingas. ] nota-
ro biurg kreipési socialinis darbuotojas ir informavo,
kad jpédinis pageidauja priimti palikima. Kaip gali
bati jgyvendinama jpédinio teisé paveldéti?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.63
straipsnio 4 dalj i$ vienasalio sandorio atsiranda
pareigos jj sudariusiam asmeniui. Lietuvos Respubli-
kos notariato jstatymo 2 straipsnio 1 dalyje numaty-
ta, kad notaras uztikrina, jog civiliniuose teisiniuose
santykiuose nebuty neteiséty sandoriy ir dokumen-
ty. Pagal Notariato jstatymo 30 straipsnio 1 dalj no-
tarai privalo isaiskinti atliekamy notariniy veiksmy
prasme ir pasekmes asmenims, kurie nori juos atlikti.
Notariato jstatymo 31 straipsnio 2 dalyje numatyta,
kad, tvirtindamas sandorj, notaras privalo sitikinti fi-
zinio asmens veiksnumu. Taigi, tvirtindamas pareis-
kima dél palikimo priémimo, notaras turi jsitikinti as-
mens veiksnumu, jo valia sudaryti sandorj, iSaiskinti
sudaromo sandorio prasme ir pasekmes. Lietuvos
Auksciausiasis Teismas yra nurodes, kad Notariato
jstatymo 30 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta notaro par-
eiga isaiskinti asmeniui jo atliekamy notariniy veiks-
my prasme ir padarinius reiskia jpareigojima ne in-
formuoti, bet batent isaiskinti sandorj sudaranc¢iam
asmeniui, kokius konkrecius teisinius padarinius
sukelia ar gali sukelti jo atliekamas veiksmas, t. y.
notaras turi jsitikinti, jog asmuo i$ tiesy suprato savo
atliekamy veiksmy prasme ir priémé valinga spren-
dima juos atlikti (Notariato teisé // Lietuvos notary
ramai, 2014, p. 205).

Civilinio kodekso 1.76 straipsnio 1 dalyje pasisaky-
ta, jeigu fizinis asmuo dél fizinio trakumo, ligos ar ki-
tokiy priezasciy negali pats pasirasyti, jo pavedimu
sandorj gali uz jj pasirasyti kitas asmuo, nurodant
priezastj, dél kurios sandorj sudarantis asmuo negali
pasiradyti. Taigi, uz nerastingg asmenj gali pasirasyti



kitas asmuo pagal Civilinio kodekso 1.76 straipsnio
nuostatas.

Jeigu fizinis asmuo, kuriam atliekamas notarinis
veiksmas, yra nebylys, notarinis veiksmas turi bati
atliekamas dalyvaujant gesty kalbos vertéjui. Sis ver-
téjas sudaromame dokumente savo parasu pries no-
taro tvirtinamajj jrasa ar notarinj liudijima turi patvir-
tinti, kad sandorio, pareiskimo ar kitokio dokumento
turinys atitinka jame dalyvaujancio asmens valia.

Vadovaujantis Civilinio kodekso 2.132 straipsnio
2 dalimi, atstovauti galima sandoriy, jstatymy, teis-
mo sprendimo ar administracinio akto pagrindu.
Todél jeigu jpédinis negali isreiksti savo valios jokia
kalba (taip pat ir gesty), jis gali bati atstovaujamas
teismo sprendimo pagrindu (kai asmuo pripazintas
neveiksniu). Pagal Lietuvos Respublikos socialiniy
paslaugy jstatymo 17 straipsnj sprendimas dél so-
cialiniy paslaugy, kuriy teikimg finansuoja savival-
dybé i$ savo biudzeto Ié3y ar i$ valstybés biudzeto
specialiyjy tiksliniy dotacijy savivaldybiy biudze-
tams, asmeniui (Seimai) skyrimo, sustabdymo ir
nutraukimo priimamas socialinio darbuotojo, nusta-
c¢iusio asmens (3eimos) socialiniy paslaugy poreikj,
teikimu savivaldybés institucijos nustatyta tvarka.
Todél priimant palikima jpédiniui taip pat gali atsto-
vauti socialines paslaugas teikiantis asmuo (jstaiga),
jei sprendime dél socialiniy paslaugy teikimo yra
numatytas socialines paslaugas gaunancio asmens
atstovavimas.

Jei notarui néra pateikiami minéti dokumentai,
notaras asmeny, turinciy teise kreiptis dél socialiniy
paslaugy skyrimo asmeniui (suauges $eimos narys,
globéjas, rapintojas, sveikatos prieziros, socialiniy
paslaugy jstaigy, policijos ir kity institucijy darbuo-
tojai (Socialiniy paslaugy jstatymo 15 straipsnio 1 ir
4 dalys)), praSymu gali sustabdyti paveldéjimo teisés
liudijimo iSdavima j negalincio isreiksti valios dél pa-
likimo priémimo dalj kitiems palikimg priémusiems
jpédiniams, kol bus issprestas veiksnumo arba ats-
tovavimo klausimas.

KLAUSIMAS:

Jpédiné pareiské, kad testatorius buvo paskolines
pinigy juridiniam asmeniui. Su minétu juridiniu as-
meniu jpédiné noréty sudaryti skolos padengimo
turtu sutartj, taciau jai nebuvo iSduotas paveldéji-
mo teisés liudijimas j reikalavimo teise, nes tvarkant
paveldéjimo byla jpédiné negaléjo pateikti doku-
menty, o dabar skolininkas, t. y. UAB, pateiké vieno
akcininko sprendima, kuriame jpédinei sidloma
skolg padengti Zemés sklypu. Hipotekos registre Sis
Zemés sklypas jkeistas mirusiajam ir pagal Hipotekos
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registrg mirusysis yra kreditorius. Ar, jisy nuomone,
turétume pirma isduoti paveldéjimo teisés liudijima
j reikalavimo teise bei pakeisti Hipotekos registro
duomenis, ar galime parengti skolos padengimo su-
tartj ir tuo pagrindu iSregistruoti hipoteka?

ATSAKYMAS:

Pirmiausia atkreiptinas démesys, kad Civilinio
kodekso 6.436 straipsnio 1 dalyje reglamentuota,
jog pagal skolos padengimo sutartj skolininkas gali
perduoti kreditoriui tik nejkeista turta. Todél nega-
li bati sudaroma skolos padengimo sutartis, pagal
kurig perduodamas jkeistas turtas. Kaip nurodyta
Civilinio kodekso ketvirtosios knygos ,Daiktiné tei-
sé” Xl skyriaus ,Hipoteka” komentare (p. 104), toks
perleidimo sandoris, kai hipotekos objektas perlei-
dziamas hipotekos kreditoriui, yra savarankiskas
CK ketvirtojoje knygoje numatytas uz skolas jkeisto
daikto perleidimo sandoris, kuriam netaikomos CK
6.436-6.437 straipsniy nuostatos. Kartu reikéty pa-
minéti, kad Lietuvos notary rimy prezidiumo pa-
tvirtinty Hipotekos (jkeitimo) sandoriy tvirtinimo ir
vykdomujy jrasy atlikimo taisykliy 27 punkte nuro-
dyta, jog Civilinio kodekso 4.192 straipsnio 8 dalies
nuostata, leidZianti perleisti jkeista daikta hipotekos
kreditoriui, taikytina tik iSieskojimo metu. Taigi, tam,
kad skolininko (jkaito davéjo) ir hipotekos kredito-
riaus susitarimu (nuosavybés teisés perleidimo pa-
gal Civilinio kodekso 4 knygos nuostatas sandoriu)
hipotekos objektas baty perleidziamas hipotekos
kreditoriaus nuosavybén, turi bati iSduotas notaro
vykdomasis jrasas.

Civilinio kodekso 4.185 straipsnio 7 dalyje nu-
statyta, kad Hipotekos registro duomenys laikomi
teisingais ir iSsamiais, kol nenuginc¢yti jstatymy
nustatyta tvarka. Tiek notaras, tiek tretieji asmenys
vadovaujasi Hipotekos registro duomenimis. Masy
nuomone, mirus kreditoriui, turéty bati pirmiau-
sia pakeisti duomenys apie hipotekos kreditoriy
Hipotekos registre ir tik po to mirusio kreditoriaus
jpédinis galéty atlikti veiksmus kaip hipotekos
kreditorius. Kad notaras galéty pakeisti hipotekos
kreditoriy Hipotekos registre, jam reikalingas tai
pagrindziantis dokumentas, t. y. paveldéjimo teisés
liudijimas, patvirtinantis, kad jpédinis paveldéjo rei-
kalavimo teise. u
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TURTAS IR
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KLAUSIMAS:

Perleidziant kultdros paveldo objekta, turi bati
tikrinama, ar objekto ir jo vertingyjy savybiy baklé
atitinka nekilnojamosios kultaros vertybés pase
uzfiksuota bukle, ir apie tai surasomas patikrinimo
aktas. Sis aktas turi bati pateiktas notarui tvirtinant
sandorj, taciau Birstono savivaldybé atsisako iSduoti
akta. Ar Siuo konkreciu atveju (NT registras priseg-
tas) tikrai turi bati reikalaujama patikrinimo akto?

ATSAKYMAS:

Pagal 2013 m. birzelio 17 d. Notary ramy prezidi-
umo nutarimu Nr. 16.2 patvirtinta konsultacija ,Dél
kultaros paveldo objekty perleidimo” notaras nekil-
nojamojo kultaros paveldo objekto patikrinimo akto
turi reikalauti, kai pavienis ar j kompleksg jeinantys
objektai, yra registruoti kaip nekilnojamosios kul-
taros vertybés, t. y. zemés sklypuose, sklypy dalyse,
vandens, misko plotuose ar jy dalyse esantys stati-
niai ar kiti nekilnojamieji daiktai, kurie turi vertingujy
savybiy ir kartu su jiems priskirta teritorija yra atskiri
daiktinés teisés objektai ar gali jais bati. Taip pat no-
taras turi reikalauti patikrinimo akto, jeigu sandorio
objektu yra butas (patalpa), kuris yra statinyje, kuris
Nekilnojamojo turto registre ar Kultaros vertybiy re-
gistre jregistruotas kaip kultaros paveldo objektas.

Aktas nereikalingas tais atvejais, kai nekilnojama-
sis daiktas yra nekilnojamosios kultiros vertybés
apsaugos zonoje, nekilnojamosios kultiros verty-
bés teritorijoje ar vietovéje, esancioje nekilnojamaja
kultdros vertybe, taciau pats néra nekilnojamoji kul-
taros vertybé.

JUsy pateiktame Registry centro israso 8.1 punkte
nurodyta, kad patalpa yra pastate, kuris yra nekilno-
jamujy kultaros vertybiy teritorijoje ar jos apsaugos
zonoje. Kadangi nei pati patalpa ar pastatas néra
kultdros vertybé, o pastatas tik yra nekilnojamyjy
kultdros vertybiy teritorijoje ar apsaugos zonoje,
manytina, kad jums kultiros objekto paveldo pati-
krinimo aktas yra nereikalingas.
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KLAUSIMAS:

Notary biure 2008 m. buvo sudaryta nekilnoja-
mojo daikto pirkimo sutartis. Nekilnojamajj daikta
jsigijo asmuo J. M., kuris pagal tuo metu galiojusj
Gyventojy registro tarnybos iSrasa buvo susituokes,
todél sutartyje jrasyta, kad nuosavybé jgyjama ben-
draja jungtine nuosavybe. 2010 m. asmenys nuvyko
j Civilinés metrikacijos skyriy su teismo sprendimu
dél skyryby ir tik 2010 m. atsirado Gyventojy regis-
tro tarnybos jrasas, kad asmenys nuo 2007 m. jie
yra iSsituoke. Dabar pas mus atvyksta J. M. ir praso
sutartyje pataisyti nuosavybés jsigijimo forma j jos
asmenine nuosavybe. Notaras gali taisyti technines,
aritmetines klaidas, o jei klaida padaryta dél registry
klaidos, tada rasto pagrindu taip pat galima taisyti
klaidas. Gyventojy registro tarnyba atsisako isduoti
bet kokias pazymas apie klaidas. Ar galima sutartyje
atlikti pakeitimus dél nuosavybés formos?

ATSAKYMAS:

Vadovaujantis Notary ramy prezidiumo 2013 m.
spalio 24 d. nutarimu Nr. 4.4 patvirtinta konsultacija
dél klaidy notaro patvirtintuose (sudarytuose) do-
kumentuose taisymo, nekeic¢ianciomis dokumento
esmés klaidomis laikytini tokie rasymo apsirikimai
ir aritmetinés klaidos, kai i$ notarui pateikty doku-
menty yra akivaizdu, kad buvo atlikta rasybos ar ari-
tmetiné klaida, taip pat dél kuriy iStaisymo néra tei-
sinio pagrindo kilti suinteresuoty asmeny gincui ar
kt. Jei notaro patvirtintame (sudarytame) dokumen-
te klaida padaryta dél klaidingy duomeny valstybés
registry centriniuose duomeny bankuose, t.y. ne dél
notaro kaltés, taisymai gali bati atliekami tik valsty-
bés registrui rastu patvirtinus, kad duomenys nota-
rui tvirtinant (sudarant) dokumenta registre buvo
klaidingi. Nuosavybés forma, kuria jsigyjamas ne-
kilnojamasis daiktas, nelaikytina raSymo apsirikimu,
kadangi notaras, tvirtindamas pirkimo-pardavimo
sandorj, ne tik patikrina valstybés registry duomeny
baze, bet ir vadovaujasi 3aliy valia. Siuo atveju pir-



kéja jsigijimo metu nepareiské, jog ji yra issituokusi
ir nekilnojamajj daikta pageidauja jsigyti asmeninén
nuosavybén, todél manytume, kad klaida Siuo atve-
ju negali bati taisoma. Kadangi pakeitimams atlikti
reikalinga $aliy valia, turi bati tvirtinamas susitari-
mas dél sutarties salygy pakeitimo.

KLAUSIMAS:

CK 6.503 nustato, kad nuomos sutartis gali numa-
tyti, kad iSnuomotas daiktas pereina nuomininko
nuosavybén pasibaigus nuomos sutarties terminui
arba net anksciau, jei sumokama visa sutarta kaina.
Kaip jgyvendinti nuosavybés peréjima?

ATSAKYMAS:

LR civilinio kodekso 6.478 straipsnis nenumato
privalomos nekilnojamojo daikto nuomos sutarties
formos. LR civilinio kodekso 6.503 straipsnyje nuro-
doma, kad nuomos sutartis gali numatyti, jog iSnuo-
motas daiktas pereina nuomininkui nuosavybés teise
pasibaigus nuomos sutarties terminui arba iki Sio pa-
baigos, jeigu nuomininkas sumoka visg sutartyje nu-
matyta kaing. Taciau atsizvelgiant j tai, kad nuomoja-
mas ir iSperkamas daiktas yra nekilnojamasis, turi bati
atsizvelgiama j LR civilinio kodekso 1.74 straipsnyje
numatytg notarine daiktiniy teisiy j nekilnojamajj
daiktg perleidimo ir daiktiniy teisiy bei nekilnojamo-
jo daikto suvarzymo sandoriy forma. Manytume, kad
nuomojamas daiktas gali bati iSperkamas sudarant
notarine nekilnojamojo daikto iSpirkimo sutartj bei
pasirasant priémimo-perdavimo akta.

KLAUSIMAS:

Zemés sklypo bendraturéiai ketina sudaryti nau-
dojimosi tvarkos nustatymo sutartj. Véliau buaty
atliekamas zemés sklypo padalijimas. Du i$ penkiy
bendraturciy yra nepilnameciai, kuriems sutarties
pasiraSymo metu atstovauty atstovai pagal jstaty-
mus — tévai.

Pagal LR CK 3.188 straipsnio 1 dalies 1 punkta, be
iSankstinio teismo leidimo tévai neturi teisés perleis-
ti, jkeisti savo nepilnameciy vaiky turta ar kitaip su-
varzyti teises j jj. Ar naudojimosi tvarkos nustatymo
sutartimi suvarzomos nepilnameciy vaiky teisés j jy
turta? Ar Siai sutarciai sudaryti nepilnameciy vaiky
tévai turi gauti iSankstinj teismo leidima?

ATSAKYMAS:

Pagal LR civilinio kodekso 3.188 straipsnj be is-
ankstinio teismo leidimo tévai neturi teisés perleisti,
jkeisti savo nepilnameciy vaiky turtg ar kitaip su-
varzyti teises j jj. LR vaiko teisiy apsaugos pagrindy
jstatymo 4 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad tévai,

NOTARIATAS

kiti teiséti vaiko atstovai, valstybés, vietos savival-
dos ir visuomeninés institucijos, kiti fiziniai ir juridi-
niai asmenys privalo laikytis iSvardyty nuostaty bei
principy, tarp kuriy yra nuostata, kad visur ir visada
pirmiausia turi bati atsizvelgiama j teisétus vaiko in-
teresus. Kadangi zemés sklypo dalys pagal savo sa-
vybes gali bati skirtingos ir tokiu atveju naudojimosi
tvarka gali bati pazeidziami nepilnamecio asmens
interesai, manytume, kad tikslinga bty gauti teis-
mo leidima dél naudojimosi tvarkos sudarymo.

KLAUSIMAS:

V| Registry centre yra registruotas butas / patal-
pa-butas su rasiu, kuriam suteiktas vienas bendras
registro numeris. Ar galima parduoti rasj atskirai nuo
buto asmeniui, kuris taip pat turi butg tame pastate?

ATSAKYMAS:

Kaip atskiras daiktas gali bati perleidziamas Nekil-
nojamojo turto registre jregistruotas nekilnojamasis
daiktas, suformuotas kaip atskiras nekilnojamojo
turto objektas ir turintis unikaly numerj (LR nekilno-
jamojo turto registro jstatymo 9 straipsnis). Rasys,
kurio registro numeris yra bendras su butu, negali
bati perleidziamas kaip atskiras nekilnojamasis daik-
tas. Tokiu atveju rasys turéty bati suformuotas kaip
atskiras nekilnojamasis daiktas, arba galima parduo-
ti dalj nekilnojamojo daikto, sudarant nekilnojamojo
daikto naudojimo tvarka.

KLAUSIMAS:

2010 05 26 patvirtinau Zemés ir pastaty pirki-
mo-pardavimo sutartj. Pirkéjas su pardavéjais at-
siskaité, gaves i$ banko paskola. Sutartyje nuro-
dyta salyga, kad ,pardavéjy atstovas jsipareigoja
nedelsiant iSduoti notaro patvirtinta dokumenta
apie visiska atsiskaityma su pardavéjais”. Pirkéjas tik
2014 m. kreipési, kad isduociau liudijima apie atsis-
kaityma, nes pardavéjai ir jy atstovas, vykdes parda-
vima, yra iSvyke j uzsienj.

Klientas pateiké israsg i$ banko, kad pinigy sumos,
kaip ir nurodyta sutartyje, yra pervestos pardavéjams.

Ar Siuo atveju galima isduoti liudijima apie visiska
atsiskaityma?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.65
straipsnio 1 dalj kreditorius, priimdamas prievolés
jvykdyma, privalo duoti skolininkui pakvitavima
apie visiska ar dalinj prievolés jvykdyma, jeigu su-
tartis nenumato ko kita. Taciau jei pirkéjas pateikia
banko iSrasa, patvirtinantj, kad pardavéjui buvo su-
mokéta visa pinigy suma, manytina, kad notaras gali
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NOTARIATAS

iSduoti liudijima apie atsiskaityma pardavéjui neat-
vykus j notaro biurg ir nepatvirtinus atsiskaitymo.

KLAUSIMAS:

Pilieciui X nuosavybés teise priklauso gyvenamasis
namas, kiemo rasys, garazas bei bendroje dalinéje
nuosavybéje piliecio X ir piliecio Y kartu valdoma po
1/2 dalies inzineriniy tinkly - dujotiekio vamzdynas
(ilgis 367,62 m) ir po 1/2 dalies inzineriniy kiemo stati-
niy (tvoros, atraminés sienos, betono laipty, varteliy,
saligatvio). Ar, vadovaujantis LR CK 4.79 straipsniu,
pilietis Y turi pirmenybés teise pirkti parduodamas
dalis, esancias bendraja daline nuosavybe? Manytina,
kad 1/2 dalies inzineriniy kiemo statiniy (tvora, atra-
miné siena, betono laiptai, varteliai, Saligatvis) galima
priskirti kiekvienam savininkui kaip jo turto priklau-
sinius, tarnaujancius isskirtinai piliecio X ir piliecio Y
nuosavybés teise kiekvienam jy priklausan¢iam gy-
venamajam namui. Ar galima konstatuoti, kad ir 1/2
dalies inzineriniy tinkly - dujotiekio vamzdyno - skir-
ta tik gyvenamajam namui (jo daliai) naudoti ir todél
neturi bati reikalaujama bendraturcio pareiskimo dél
pirmenybés teisés pirkti atsisakymo?

ATSAKYMAS:

Pagal LR civilinio kodekso 4.14 straipsnj antraeilj
daiktg iStinka pagrindinio daikto likimas, jeigu sutar-
ties ar jstatymo nenustatyta kitaip. LR nekilnojamojo
turto registro jstatymo 4 straipsnyje numatyta, kad
visi Nekilnojamojo turto registre esantys duomenys
nuo jy jraSymo laikomi teisingais ir iSsamiais, kol jie
nenugincyti jstatymy nustatyta tvarka. Taigi, jei kie-
mo statiniy dalys yra registruotos kaip priklausiniai,
jie gali bati parduodami kartu su nekilnojamaisiais
daiktais, nesialant bendraturciams jsigyti pirmumo
teise. Jei statiniy dalys néra registruotos kaip nekil-
nojamyjy daikty priklausiniai, bendraturciams turi
bati siiloma Sias dalis jsigyti pirmumo teise pagal LR
civilinio kodekso 4.79 straipsnj. Pagal LR civilinio ko-
dekso 4.79 straipsnj bendraturciai turi pirmenybés
teise pirkti bendrgja nuosavybés teise parduodama
dalj ta kaina, kuria ji parduodama, ir kitomis tomis
paciomis salygomis. Todél bendraturc¢iams galima
sialyti kiemo statiniy dalis jsigyti kartu su parduoda-
mais nekilnojamaisiais daiktais.

KLAUSIMAS:

Notary rimy prezidiumas 2013 m. lapkricio 28 d.
posédyje pakeité ir papildé konsultacijg ,Dél Lietu-
vos Respublikos civilinio kodekso 6.394 straipsnio
taikymo”. Dél minéto isaiskinimo praktikoje kyla ne-
aiskumy dél savoky ,nekilnojamasis daiktas” ir ,sta-
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tinys” vartojimo (suderinimo) Sioje konsultacijoje.
Konsultacijoje numatyta, kad Zemés sklypo savinin-
ko sutikimas taip pat reikalingas tuo atveju, kai ze-
meés sklypas néra teisés akty nustatyta tvarka sufor-
muotas ir jregistruotas Nekilnojamojo turto registre.
Kai nekilnojamasis daiktas yra valstybinéje zeméje,
turi bati gautas Nacionalinés zemés tarnybos sutiki-
mas parduoti nekilnojamajj daikta. Pazymétina, kad
savoka ,nekilnojamasis daiktas” Sioje konsultacijoje
yra vyraujanti. Taigi, expressis verbis aiskinant Sig
(ir kitas) nuostatg (-as) iSeity, kad perleidziant (par-
duodant) ne tik pastatg (statinj), bet ir buta, garaza
(boksa), kurie, be jokios abejonés, yra nekilnojamieji
daiktai (LR CK 4.2 straipsnis), taip pat baty reikalin-
gas Nacionalinés zemés tarnybos sutikimas, kadangi
zemés sklypas tokiu atveju retai bina suformuotas.
Taciau abejoniy kelia sisteminis konsultacijos aiski-
nimas. Stai paskutinéje konsultacijos pastraipoje
nurodoma, kad ,kai statiniai, esantys kitam asme-
niui priklausan¢iame zemeés sklype, yra dovanojami,
reikalavimai parduodant statinius dél teisiy j zemés
sklypa perleidimo netaikomi”. Be to, teigiama, kad
,Nacionalinés zemés tarnybos sutikimo parduoti
statinius, esancius valstybinés zemés sklype, arba
sutikimo perleisti Zemés sklypo nuomos teise neturi
bati reikalaujama”. Atkreiptinas démesys, kad LR CK
6.394 straipsnyje nenumatyta jokiy iSlygy dél nekil-
nojamojo daikto prigimties. Sio straipsnio nuosta-
tos taikytinos visiems nekilnojamiesiems daiktams.
Taigi, praktikoje kyla klausimas, ar parduodant buta
ar garazg (boksg), kurie taip pat yra nekilnojamieji
daiktai, yra reikalingas Nacionalinés Zzemés tarnybos
sutikimas, kai Zemés sklypas néra suformuotas?

ATSAKYMAS:

LR civilinio kodekso 6.394 straipsnyje numatyta,
kad pagal pastato, jrenginio ar kitokio nekilnojamo-
jo daikto pirkimo-pardavimo sutartj pirkéjui kartu
su nuosavybés teise j ta daikta pardavéjas perduoda
nuosavybés teise | zemés sklypa arba zemés nuo-
mos ar uzstatymo teise j ta zemés sklypo dalj, kurig
tas daiktas uzima ir kuri batina jam naudoti pagal
paskirtj. Atsizvelgiant j tai, LR civilinio kodekso 6.394
straipsnio nuostatos taikytinos ne tik parduodant
pastatg ar statinj, bet ir kitus nekilnojamuosius daik-
tus (buta, garazg ir kt.). Jei Zemés sklypas nesufor-
muotas, perleidziant nekilnojamajj daikta turi bati
gautas zemés sklypo savininko sutikimas.

KLAUSIMAS:

Kur galima uzsakyti energinio naudingumo serti-
fikatus?

ATSAKYMAS:

Statybos produkcijos sertifikavimo centras elek-



troniniu budu iSduoda pastaty buty tipinius energi-
nio naudingumo sertifikatus.

V] Registry centre pastato energinj sertifikavima
atlieka darbuotojai, turintys galiojancius pastaty
energinio naudingumo sertifikavimo eksperto kvalifi-
kacijos atestatus. Atliekant pastaty energinio naudin-
gumo sertifikavima, apskaiciuojamas pastato ener-
ginis naudingumas, uzsakovui pateikiamas pastato
energinio naudingumo sertifikatas, pastato energijos
sgnaudy skaiCiavimo rezultatai, priemoniy saraso
pastato energiniam naudingumui gerinti vertinimas.
Pagal Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2012 m.
rugpjacio 2 d. jsakymu Nr. D1-674 patvirtintg staty-
bos reglamento STR 2.01.09:2012 ,Pastaty energinis
naudingumas. Energinio naudingumo sertifikatas”
33 punktg pastaty (jy daliy) sertifikavimo dalyviai yra
pastato (jy dalies) sertifikavimo uzsakovas ir sertifika-
vimo ekspertas. Nekilnojamojo turto registro tinkla-
lapyje (http://www.registrucentras.lt/epas/info6.jsp)
pateiktoje informacijoje nurodoma, kad nekilnoja-
mojo daikto pastato (patalpos) energinio naudingu-
mo sertifikavima gali uzsisakyti nekilnojamojo daikto
savininkas (naudotojas) ar savininko jgaliotas asmuo.

Nekilnojamyjy daikty energinio naudingumo ser-
tifikavimo darbai atliekami sudarius rasytine sutartj
ir sumokéjus avansa. Taip pat tokioje sutartyje nuro-
domas sertifikavimo darby atlikimo terminas.

KLAUSIMAS:

Ar parduodant gyvenamosios paskirties pastata,
kuris baigtas 90 proc. ir pagal NTR iSrasg matyti, kad
yra Sildomas, reikalingas pastato energetinio nau-
dingumo sertifikatas?

ATSAKYMAS:

Pagal LR statybos jstatymo 43-1 straipsnio 3 da-
lies 3 punkta pastaty energinio naudingumo serti-
fikavimas privalomas parduodant ar iSnuomojant
pastatus ir (ar) jy dalis (butus, kitos paskirties atskiro
naudojimo patalpas). Statytojas (uzsakovas) ar savi-
ninkas galimam naujam nuomininkui arba galimam
pirkéjui privalo pateikti susipazinti, o pirkéjui arba
naujam nuomininkui perduoti galiojantj pastato ar
jo dalies energinio naudingumo sertifikatg arba jo
kopija. LR statybos jstatymo 43-1 straipsnio 3 dalies
1 punktas nustato, kad pastaty energinio naudin-
gumo sertifikavimas privalomas tik uzbaigus naujy
pastaty (jy daliy) statyba.

LR statybos jstatymo 43-1 straipsnio 2 dalies
7 punktas ir 43-1 straipsnio 4 dalis nustato, kad ener-
ginio naudingumo sertifikavimas neprivalomas ir
minimalds privalomi pastaty energinio naudingumo
reikalavimai nenustatomi nesildomiems pastatams.

NOTARIATAS

Taigi, vadovaujantis protingumo principu (jtvirtin-
tu CK 1.5 straipsnyje) bei atsizvelgiant j LR statybos
jstatymo 43-1 straipsnio 3 dalies 1 punkta, pagal kurj
energinio naudingumo sertifikavimas neprivalomas,
kol neuzbaigta naujy pastaty (jy daliy) statyba, ir
atsizvelgiant j LR statybos jstatymo 43-1 straipsnio
2 dalies 7 punkta ir 4 dalj, pagal kuriuos minimalas
privalomi pastaty energinio naudingumo reikala-
vimai nenustatomi ir energinio naudingumo serti-
fikavimas neprivalomas nesildomiems pastatams,
manytina, kad energinio naudingumo sertifikavimas
neprivalomas parduodant ar iSnuomojant nebaig-
tos statybos pasatus, kurie yra nesildomi. Taciau kai
Nekilnojamojo turto registre jregistruoti duomenys,
kad nebaigtas statyti pastatas yra Sildomas, atsizvel-
giant j Statybos jstatymo 43-1 straipsnio 3 dalies
3 punkto nuostata, kad parduodant pastatus ar jy
dalis pardavéjas privalo perduoti pirkéjui galiojantj
pastato ar jo dalies energinio naudingumo sertifika-
ta arba jo kopija, pirkéjui turi bati pateiktas energinio
naudingumo sertifikatas.

KLAUSIMAS:

Ar isduodami tik buty ar ir pastaty bei kity Sildo-
my patalpy tipiniai sertifikatai?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos statybos jstatymo 431
straipsnio 3 dalies 3 punktg pastato dalies energinio
naudingumo sertifikatas gali bati iSduodamas va-
dovaujantis viso pastato su bendra Sildymo sistema
energinio naudingumo sertifikatu, buto energinio
naudingumo sertifikatas - tokio paties buto tame pa-
¢iame daugiabuciame pastate energinio naudingu-
mo sertifikatu arba tipiniu Vyriausybés jgaliotos insti-
tucijos parengtu ir paskelbtu energinio naudingumo
sertifikatu, priskiriant Zemiausig energinio naudingu-
mo klase. V] Registry centro direktoriaus 2014 m. bir-
zelio 13 d. jsakymu Nr. v-137 patvirtintas Buto tipinio
energinio naudingumo sertifikato rengimo tvarkos
aprasas. Taigi, rengiami tik buty tipiniai sertifikatai.

KLAUSIMAS:

Ar teisés normose dél daugiabuciy gyvenamy-
ju namy modernizavimo (atnaujinimo) numatoma
pareiga renovacija registruoti Nekilnojamojo turto
registre?

Jei taip, kokia teisés norma tai numato, kokiame
renovacijos etape ir kas privalo jregistruoti renovaci-
ja Nekilnojamojo turto registre?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos statybos jstatymo
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NOTARIATAS

2 straipsnio 89 dalj pastato atnaujinimas (moderni-
zavimas) — statybos darbai, kuriais atkuriamos ar pa-
gerinamos pastato ir (ar) jo inzineriniy sistemy fizi-
nés ir energinés savybés ir (ar) kuriais uztikrinamas i$
atsinaujinanciy energijos saltiniy gaunamos energi-
jos naudojimas. Pagal Statybos jstatymo 23 straips-
nio 1 dalies 3 punkta pastato atnaujinimo (moder-
nizavimo) atveju statyba leidziantis dokumentas
yra leidimas atnaujinti (modernizuoti) pastata. Siuo
atveju statyba uzbaigiama surasant statybos uzbai-
gimo akta (Statybos jstatymo 24 straipsnio 1 dalis).

Pagal Statybos techninio reglamento STR
1.11.01:2010 ,Statybos uzbaigimas” 8.2 punktg sta-
tybos uzbaigimo aktas - Siame reglamente nusta-
tyta tvarka sudarytos statybos uzbaigimo komisijos
surasytas dokumentas, patvirtinantis, kad statinys
pastatytas, rekonstruotas ar daugiabutis namas ar
visuomeninés paskirties pastatas atnaujintas (mo-
dernizuotas) pagal statinio projekto sprendinius.
Pagal Statybos techninio reglamento 1.11.01:2010
,Statybos uzbaigimas” 44 punkta statybos uzbaigi-
mo aktas ir deklaracija apie statybos uzbaigima yra
pagrindas jregistruoti statinj Nekilnojamojo turto
registre. Pagal Lietuvos Respublikos nekilnojamojo
turto registro jstatymo 10 straipsnio 2 dalj institucija,
iSdavusi statybos uzbaigimo akta, per 14 kalendori-
niy dieny nuo akto idavimo dienos perduoda pra-
nesimg Nekilnojamojo turto kadastro tvarkytojui.
Kadastro tvarkytojas padaro Zyma nekilnojamojo
turto kadastre.

Pagal Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2009 m.
gruodzio 16 d. nutarimu Nr. 1725 patvirtinty Vals-
tybés paramos daugiabu¢iams namams atnaujinti
(modernizuoti) teikimo ir daugiabuciy namy at-
naujinimo (modernizavimo) projekty jgyvendinimo
prieziaros taisykliy 17 punkta, jeigu daugiabucio
namo atnaujinimo (modernizavimo) projektui (to-
liau - projektas) (ar jo daliai) parengti ir (ar) jgyven-
dinti (statybos rangos darbams atlikti ir (ar) statybos
techninei prieziarai vykdyti) lengvatinis kreditas tei-
kiamas buty ir kity patalpy savininky vardu ir dél Sio
kredito su finansuotoju sudaroma lengvatinio kre-
ditavimo sutartis, projekto administratorius Sios su-
tarties sudarymo fakta Nekilnojamojo turto registro
nuostaty, patvirtinty Lietuvos Respublikos Vyriau-
sybés 2002 m. liepos 12 d. nutarimu Nr. 1129 (Zin.,
2002, Nr. 72-3077), nustatyta tvarka jregistruoja Ne-
kilnojamojo turto registre — padaro Zyma atitinkamo
pastato ir jame esanciy buty ar kity patalpy regis-
tro jrase. Apie Sio kredito sutarties sudarymo fakto
jregistravima Nekilnojamojo turto registre projekto
administratorius per 3 darbo dienas nuo Sio fakto
jregistravimo rastu informuoja finansuotoja.
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KLAUSIMAS:

Ar galima sudaryti zemés sklypo, kuris jregistruo-
tas registry centre kaip Zemés sklypas, atliekant pre-
liminarius matavimus, padalijimo j 8 sklypus sutartj,
jeigu tuose naujai formuojamuose sklypuose atlikti
kadastriniai matavimai? (Pastaba: dabar jregistruoto
zemés sklypo plotas mazesnis nei 8 naujy kartu su-
déjus.) Ar tokios sutarties sudarymas nepriestarauty
kadastro nuostaty 15 straipsniui?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos nekilnojamojo turto
kadastro nuostaty 15.1 punktg zemés sklypy kadas-
triniai matavimai, nustatant zemés sklypy riby po-
sukio tasky ir ribozenkliy koordinates valstybinéje
koordinaciy sistemoje, atliekami jregistruotus Ne-
kilnojamojo turto registre zemés sklypus padalijant,
atidalijant, sujungiant ir atliekant jy amalgamacija.

Pagal Lietuvos Respublikos nekilnojamojo turto
kadastro jstatymo 7 straipsnio 1 dalies 3 punkta ne-
kilnojamieji daiktai formuojami atidalijant Nekilno-
jamojo turto registre jregistruoto bendrosios nuo-
savybés teise valdomo nekilnojamojo daikto dalis
ir jas suformuojant kaip atskirus nekilnojamuosius
daiktus. Pagal Lietuvos Respublikos Zemés jstatymo
40 straipsnio 1 dalies 4 punkta ir 8 dalj zemés sklypy
formavimo ir pertvarkymo projektai rengiami, kai
zemés sklypai padalijami, atidalijami, sujungiami ar
perdalijami, iSskyrus atvejus, kai tai draudzia jstaty-
mai ar kiti teisés aktai, ir Sio straipsnio 9 dalyje nusta-
tyta atvejj (dviejy bendra ribg turinciy zemés sklypy
perdalijimas gali bati atliekamas nerengiant zemés
sklypy formavimo ir pertvarkymo projekto). Patvirti-
nus zemés sklypy formavimo ir pertvarkymo projek-
ta, Nekilnojamojo turto kadastro jstatymo nustatyta
tvarka atliekami kadastriniai matavimai.

Pagal Nekilnojamojo turto kadastro nuostaty
21 punkta zemés sklypo plotas, apskaiciuotas nu-
stacius nekilnojamojo daikto kadastro duomenis
atliekant kadastrinius matavimus tomis paciomis
ribomis naudojant tikslesnes nei ankstesniy matavi-
my priemones, gali skirtis nuo Nekilnojamojo turto
registre jregistruoto arba teritorijy planavimo doku-
mente ar Zemés valdos projekte suprojektuoto, bet
nejregistruoto Nekilnojamojo turto registre zemés
sklypo ploto ne daugiau kaip maksimali leistina (ri-
biné) ploto paklaida, nurodyta iy Nuostaty 1 prie-
de. Tais atvejais, kai atlikus kadastrinius matavimus
nustatoma, kad zemés sklypo ploto skirtumas di-
desnis, nei nustatytas iy Nuostaty 1 priede, ir (arba)
zemés sklypo ribos (konfigiracija) neatitinka terito-
rijy planavimo dokumente ar zemés valdos projekte
suprojektuoto Zzemés sklypo riby (konfigaracijos),



vykdytojas apie tai rastu informuoja uzsakova ir Na-
cionalinés zemés tarnybos teritorinj padalinj pagal
zemés sklypo buvimo vieta (toliau vadinama - ze-
métvarkos skyrius). Zemétvarkos skyrius, per 30 die-
ny iSnagrinéjes pazenklintojo ir su juo besiribojan-
¢iy zemés sklypy suformavimo dokumentus ir kitg
kartografine medziaga, nustato zemés sklypo ploto
ir (arba) zemés sklypo riby (konfigaracijos) skirtumo
priezastis ir suraso iSvada dél zemés sklypo riby pa-
tikslinimo vietovéje ir (arba) zemés sklypo riby, plo-
to patikslinimo teritorijy planavimo dokumente ar
zemés valdos projekte batinumo. Siuo atveju nekil-
nojamojo daikto kadastro duomeny bylos rengimo
darbai tesiami vadovaujantis Zemétvarkos skyriaus
iSvadomis.

Atsizvelgdami j tai, kas iSdéstyta, manytume, kad
esant naujai formuojamy sklypy kadastriniams ma-
tavimams pakanka preliminariy atidalijamo sklypo
matavimy.

KLAUSIMAS:

Ruosiuosi tvirtinti pirkimo-pardavimo vieso auk-
ciono badu sutartj (nekilnojamasis turtas priklauso
savivaldybei).

Savivaldybé, remdamasi zemiau nurodytu 2014
10 28 Vyriausybés nutarimu patvirtintu aprasu, kate-
goriskai teigia, kad sutartj turi pasirasyti savivaldybés
administracijos direktorius.

Tuo tarpu as remiuosi LR vietos savivaldos jsta-
tymu, kur, kaip ir anksciau, savivaldybei atstovauja
meras arba jo jgaliotas asmuo (turédamas notaro
patvirtinta jgaliojima).

LR vietos savivaldos jstatymas

Redakcija iki tos dienos, kai 2015 metais naujai is-
rinktos savivaldybiy tarybos susirenka j pirmgjj posédij:

19 straipsnis. Meras, mero pavaduotojas

1. Savivaldybés taryba savo jgaliojimy laikui i$ ta-
rybos nariy renka savivaldybés merg ir mero sialymu
skiria vieng ar kelis mero pavaduotojus. DidzZiausias
galimas savivaldybés mero pavaduotojy skaicius
nustatomas atsizvelgiant j savivaldybés tarybos na-
riy skaiciy. Savivaldybéje, kurios taryba susideda i$
41 ir daugiau tarybos nariy, gali bati steigiamos ne
daugiau kaip trys savivaldybés mero pavaduotojo
pareigybés, savivaldybéje, kurios taryba susideda
i$ 27-31 tarybos nario, gali bati steigiamos ne dau-
giau kaip dvi savivaldybés mero pavaduotojo parei-
gybés, kitose savivaldybése gali bati steigiama ne
daugiau kaip viena savivaldybés mero pavaduotojo
pareigybé. Meras yra savivaldybés vadovas. Meru ir
mero pavaduotojais gali bati tik Lietuvos Respubli-
kos pilieciai. Savivaldybés taryba gali nuspresti, kad

NOTARIATAS

mero pavaduotojas pareigas atlieka visuomeniniais
pagrindais. Meras renkamas, o mero pavaduotojas
skiriamas slaptu balsavimu. Laikoma, kad meras is-
rinktas, o0 mero pavaduotojas paskirtas, jeigu uz jy
kandidataras balsavo visy savivaldybés tarybos na-
riy dauguma.

20 straipsnis. Mero, mero pavaduotojo

igaliojimai

1. Meras yra atskaitingas savivaldybés tarybai ir
bendruomenei uz savivaldybés veikla.

Redakcija nuo tos dienos, kai 2015 metais naujai
iSrinktos savivaldybiy tarybos susirenka | pirmajj
poséd;:

1. Meras yra atskaitingas savivaldybés tarybai ir
bendruomenei uz savo ir savivaldybés veikla.

2. Meras:

1) planuoja savivaldybés tarybos veiklg, nustato ir
sudaro savivaldybés tarybos posédziy darbotvarkes ir
teikia savivaldybés tarybos sprendimy projektus, Sau-
kia savivaldybés tarybos posédzius ir jiems pirminin-
kauja, koordinuoja savivaldybés tarybos komitety ir
komisijy veikla, pasiraso savivaldybés tarybos spren-
dimus ir posédziy, kuriems pirmininkavo, protokolus;

2) reglamente nustatyta tvarka atstovauja pats
arba jgalioja kitus asmenis atstovauti savivaldybei
teisme, bendradarbiaujant su kitomis savivaldybé-
mis, valstybés ar uzsienio 3aliy institucijomis, kitais
juridiniais ir fiziniais asmenimis;

2014 10 28 Vyriausybés nutarimu Nr. 1178 patvir-
tinto valstybés ir savivaldybiy nekilnojamyjy daik-
ty pardavimo vieSo aukciono budu tvarkos apraso
51.2 punkte savivaldybés nekilnojamasis turtas ar
nekilnojamieji daiktai, jy pirkimo-pardavimo sutartj
su aukciono laimétoju sudaro savivaldybés admini-
stracija, o valstybinés zemés sklypo pirkimo-parda-
vimo arba nuomos sutartj — centralizuotai valdomo
valstybés turto valdytojas ne véliau kaip per 5 darbo
dienas nuo nekilnojamojo turto pirkimo-pardavimo
sutarties pasiraSymo.

Pagal Lietuvos Respublikos valstybés ir savivaldy-
biy turto valdymo, naudojimo ir disponavimo juo
jstatymo 8 straipsnio 1 dalies 1 punkta savivaldybiy
turta valdo, naudoja ir juo disponuoja savivaldybiy
tarybos pagal Lietuvos Respublikos vietos savival-
dos jstatyma - jgyvendindamos turto savininko
funkcijas. Pagal minéto jstatymo 12 straipsnio 1 dalj
savivaldybéms nuosavybés teise priklausancio tur-
to savininko funkcijas, vadovaudamosi jstatymais,
jgyvendina savivaldybiy tarybos. Pagal Lietuvos
Respublikos vietos savivaldos jstatymo 16 straips-
nio 2 dalies 26 punkta sprendimy dél disponavimo
savivaldybei nuosavybés teise priklausanciu turtu
priémimas, Sio turto valdymo, naudojimo ir dispo-
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navimo juo tvarkos taisykliy nustatymas, iSskyrus
atvejus, kai tvarka yra nustatyta jstatymuose ar jy
pagrindu priimtuose kituose teisés aktuose, yra
iSimtiné savivaldybés tarybos kompetencija.

ATSAKYMAS:

Pagal Valstybés ir savivaldybiy turto valdymo,
naudojimo ir disponavimo juo jstatymo 21 straips-
nio 4 dalj vieSame aukcione parduodami j Vyriausy-
bés arba savivaldybés tarybos patvirtinta VieSame
aukcione parduodamo valstybés (savivaldybés)
nekilnojamojo turto ir kity nekilnojamyjy daikty
sgrasg arba Atnaujinamo valstybés nekilnojamojo
turto sarasa jtrauktas valstybés ir savivaldybiy nekil-
nojamasis turtas ir kiti nekilnojamieji daiktai. Pagal
sio jstatymo 21 straipsnio 2 dalj savivaldybei nuosa-
vybés teise priklausancio nekilnojamojo turto ir kity
nekilnojamyjy daikty vieso aukciono organizatorius
yra savivaldybés administracija, iSskyrus atvejus, kai
savivaldybés sutartis dél joms nuosavybés teise pri-
klausancio turto pardavimo sudaro su centralizuotai
valdomo valstybés turto valdytoju.

Vadovaujantis Lietuvos Respublikos Vyriausybés
2014 m. spalio 28 d. nutarimu Nr. 1178 patvirtinto
Valstybeés ir savivaldybiy nekilnojamuyjy daikty par-
davimo vieSo aukciono buadu tvarkos apraso 51.2
punktu, jeigu aukcione parduotas savivaldybés ne-
kilnojamasis turtas ar nekilnojamieji daiktai, jy pirki-
mo-pardavimo sutartj su aukciono laimétoju sudaro
savivaldybés administracija. Taigi, savivaldybés ta-
ryba, jgyvendindama savininko funkcijas, patvirtina
viesame aukcione parduodamo savivaldybés nekil-
nojamojo turto ir kity nekilnojamyjy daikty sarasa,
o aukciong organizuoja savivaldybés administracija.
Atsizvelgiant | tai, savivaldybei priklausancio nekil-
nojamojo turto pirkimo-pardavimo sutartj, kai ne-
kilnojamasis daiktas parduotas vieSame aukcione,
sudaro savivaldybés administracijos direktorius.

KLAUSIMAS:

] notaro biura kreipesis klientas nurodé, jog, deri-
nant zemés sklypo atskyrimo j du objektus projekta,
batina pateikti savivaldybei sutikimga (taip jj jvardija
klientas) dél servituto nustatymo. Remiantis pateik-
tais dokumentais matyti, jog zemés sklypui nusta-
tytas servitutas (vieSpataujantis), sklypy projekti-
niame plane nurodoma, jog sklypas - tarnaujantis.
Sklypui servitutas nustatytas administraciniu aktu
(apskrities virsininko jsakymas). Savivaldybé telefo-
nu nurodé, jog praso servituto nustatymo sutarties,
kuria baty pertvarkytas servitutas.

Ar notaras gali tvirtinti sutartj, kuria is esmés kei-
¢iamas administraciniu aktu nustatytas servitutas,
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ar gali bati tvirtinama servituto keitimo sutartis, kai
sklypo atskyrimo projektas dar rengiamas ir néra su-
derintas / patvirtintas jgalioty institucijy?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos Zemés jstatymo
23 straipsnio 1 ir 2 dalis administraciniu aktu servitu-
tus nustato Nacionaliné Zzemés tarnyba vadovo arba
jo jgalioto teritorinio padalinio vadovo sprendimu.
Administraciniu aktu Vyriausybés nustatyta tvarka pa-
gal patvirtinty teritorijy planavimo dokumenty ar ze-
meés valdos projekty sprendinius servitutai nustatomi:

1) valstybinés zemés sklypams, kurie pagal teri-
torijy planavimo dokumentus ar zemés valdos pro-
jektus numatomi grazinti, perduoti ar suteikti nuo-
savybén neatlygintinai, numatomi parduoti ar kitaip
perleisti;

2) valstybinés zemés sklypams, kurie pagal terito-
rijy planavimo dokumentus ar zemés valdos projek-
tus numatomi iSnuomoti ar perduoti neatlygintinai
naudotis;

3) iSnuomotiems ar perduotiems neatlygintinai
naudotis valstybinés zemés sklypams, taip pat sa-
vivaldybiy ir privacios zemés sklypams, kai pagal
teritorijy planavimo dokumentus ar zemés valdos
projektus numatomas kelio servitutas, suteikiantis
teise jvairiomis transporto priemonémis privaziuoti
ar naudojantis juo kaip pésciyjy taku prieiti prie ka-
piniy, rekreaciniy ir kity gyventojy bendram naudo-
jimui skirty teritorijy bei gamtos ir kultaros paveldo
teritoriniy kompleksy ir objekty;

4) iSnuomotiems ar perduotiems neatlygintinai
naudotis valstybinés zemés sklypams, taip pat savival-
dybiy ir privacios zemés sklypams, kai pagal teritorijy
planavimo dokumentus ar zemés valdos projektus
numatomas servitutas, suteikiantis teise tiesti centra-
lizuotus (bendrojo naudojimo) inzinerinés infrastruk-
taros tinklus (pozemines ir antzemines komunikaci-
jas), kelius bei takus, jais naudotis ir juos aptarnauti;

5) valstybinés, savivaldybiy ir privacios zemés
sklypams, konsoliduotiems (pertvarkytiems) pagal
zemés konsolidacijos projekta.

Taigi, administraciniu aktu servitutas nustatomas
Zemés jstatymo 23 straipsnio 2 dalyje numatytais
atvejais. Pagal Zemés jstatymo 23 straipsnio 9 dal;
administraciniu aktu nustatytas servitutas Civilinio
kodekso nustatytais pagrindais baigiasi, kai institu-
cija, priémusi sprendima nustatyti servituta, priima
sprendima tokj servitutg panaikinti. Be to, manytina,
kad viesojo administravimo subjekto akto negalima
pakeisti fiziniy ar juridiniy asmeny sutartimis. Atsi-
zvelgdami j tai manytume, kad administraciniu aktu
nustatyta servituta pakeisti galima taip pat tik admi-
nistraciniu aktu.



KLAUSIMAS:

Pagal Vyriausybés 2014 10 28 nutarimo Nr.1178
»Dél valstybés ir savivaldybiy nekilnojamyjy
daikty pardavimo vieso aukciono buadu tvarkos
apraso patvirtinimo” 2.1 punkta valstybei ar savi-
valdybéms nuosavybés teise priklausantis nekilno-
jamasis turtas vieso aukciono bidu parduodamas
kartu su jam priskirtu valstybei (savivaldybei) nuo-
savybés teise priklausanciu zemés sklypu ar jo dali-
mi, kurio reikia nekilnojamajam turtui eksploatuoti,
jeigu pagal valstybinés zemés sandoriy sudaryma
reglamentuojancius jstatymus Zemés sklypas gali
bati perduodamas privacion nuosavybén.

Sio nutarimo | skyriaus ,Bendros nuostatos”
1 punkte kalbama, kad valstybés ir savivaldybiy ne-
kilnojamyjy daikty pardavimo vie$o aukciono badu
tvarkos aprasas reglamentuoja valstybés ir savival-
dybiy nekilnojamojo turto ir jam priskirto zemés
sklypo (jeigu zemés sklypas parduodamas kartu su
nekilnojamuoju turtu) ar kity nekilnojamyjy daikty
pardavimo vie$o aukciono budu organizavima ir
vykdyma, parduodamo ar nuomojamo zemés ploto
nustatyma ir nuomos procedaras, sandoriy, jvykus
aukcionui dél nekilnojamojo turto ir jam priskirto ze-
meés sklypo ir kity nekilnojamuyjy daikty, sudaryma.

Savivaldybé vieso aukciono badu pardavé pa-
talpas, taciau patalpos yra pastate, kuris stovi ant
suformuoto zemés sklypo. Dalis zemés sklypo nuo-
savybés teise priklauso fiziniams asmenims ir da-
lis — valstybei. Ar minéto nutarimo normos tokiam
sandoriui nepriestarauja? Kokiu juridiniu pagrindu
patalpos pirkéjas jgyty teise jsigyti ar iSsinuomoti i$
valstybés zemés sklypo dal;j?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso
6.394 straipsnj pagal pastato, jrenginio ar kitokio
nekilnojamojo daikto pirkimo-pardavimo sutartj
pirkéjui kartu su nuosavybés teise j tg daikta parda-
véjas perduoda ir nuosavybés, nuomos ar uzstaty-
mo teises j tg Zemés sklypo dalj, kuria tas daiktas uz-
ima ir kuri batina jam naudoti pagal paskirtj. Jeigu
pardavéjas yra zemés sklypo, kuriame yra parduo-
damas nekilnojamasis daiktas, savininkas, tai pirké-
jui perduodama nuosavybés teisé j ta Zemés sklypa
ar Zemés nuomos ar uzstatymo teisé, atsizvelgiant j
tai, ka numato sutartis. Sutartis, kurioje neaptartos
pirkéjo teisés j zemés sklypa, negali bati notaro tvir-
tinama, o jeigu patvirtinta, — yra negaliojanti.

Pagal Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2014 m.
spalio 28 d. nutarimu Nr. 1178 ,Dél valstybés ir sa-
vivaldybiy nekilnojamyjy daikty pardavimo vieso
aukciono budu tvarkos apraso patvirtinimo” 2.2
punkta, kai jstatymy nustatyta tvarka zemés sklypas

NOTARIATAS

negali bati perduodamas privacion nuosavybén arba
ji numatoma grazinti pilieciams, turintiems teise |
nuosavybés teisiy atklrima pagal Lietuvos Respubli-
kos pilieciy nuosavybés teisiy j islikusj nekilnojamajj
turtg atkarimo jstatyma, zemés sklypas valstybés ar
savivaldybés nekilnojamojo turto pirkéjui iSnuomoja-
mas. Perleidus nekilnojamajj turtg, su Sio turto pirkéju
sudaroma zemés nuomos sutartis pagal Naudojamy
kitos paskirties valstybinés zemés sklypy pardavimo
ir nuomos taisykles, patvirtintas Lietuvos Respublikos
Viyriausybés 1999 m. kovo 9 d. nutarimu Nr. 260 ,Dél
naudojamy kitos paskirties valstybinés zemés sklypy
pardavimo ir nuomos’, arba Valstybinés zemés tkio
paskirties zemés sklypy nuomos taisykles, patvirtin-
tas Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2003 m. vasario
18 d. nutarimu Nr. 236 ,Dél valstybinés zemés tkio
paskirties zemés sklypy pardavimo ir nuomos”.

Pagal apraso 18 punktg sprendima, ar nekilnoja-
majam turtui priskirtas valstybinis Zemés sklypas gali
bati perleidziamas nuosavybén, ar tik iSnuomoja-
mas, teisés akty nustatyta tvarka priima centralizuo-
tai valdomo valstybés turto valdytojas ir rastu prane-
$a apie priimtg sprendima aukciono organizatoriui.

Pagal Lietuvos Respublikos valstybés ir savivaldy-
biy turto valdymo, naudojimo ir disponavimo juo
jstatymo 21 straipsnio 7 dalj valstybés ar savivaldybiy
nekilnojamojo turto ir jam priskirto zemés sklypo ir
kity nekilnojamujy daikty pirkimo-pardavimo sutar-
tyje (sutartyse) turi bati nustatyta mokéjimy uz jsigy-
ta turta tvarka ir terminai, vieSo aukciono laimétojo
(pirkéjo) jsipareigojimai vykdyti vieSo aukciono saly-
gas, teisinés pasekmés uz sutarties (sutarciy) salygy
nevykdyma, sutarties (sutarciy) nutraukimo tvarka,
pirkéjo jsipareigojimas sudaryti zemés sklypo
nuomos sutartj ir kiti vieSo aukciono laimétojo (pir-
kéjo) jsipareigojimai.

Atsizvelgdami | tai manytume, kad aukciono
badu parduodant savivaldybei priklausantj nekilno-
jamajj daikta pirkimo-pardavimo sutartyje turi bati
aptartos pirkéjo teisés j zemés sklypo dalj, reikalingg
nekilnojamajam daiktui naudoti pagal paskirtj, t. y.
sutartyje turi bati numatyta, kad pirkéjas jsipareigo-
ja sudaryti zemés sklypo dalies nuomos sutartj su
zemés sklypo savininku (kai zemés sklypo dalis néra
parduodama kartu su patalpomis). Ar valstybinés
zemés sklypo dalis turi bati parduodama, ar isSnuo-
mojama, sprendima priima centralizuotai valdomo
valstybés turto valdytojas.

KLAUSIMAS:
| notarg kreipési klientai, norédami patvirtinti
naudojimosi greziniu sutartj. Ar grezinio savininky
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susitarimas, kaip naudosis greziniu, gali bati laiko-
mas naudojimosi tvarkos nustatymu ir tvirtinama
naudojimosi tvarkos nustatymo sutartis, ar visgi tai
turéty bati laikoma kitu notariniu veiksmu ir tvirti-
nama kaip susitarimas tarp 3aliy? Salys 3ioje sutarty-
je noréty nurodyti, kaip bus naudojamasi greziniu,
kokia tvarka prie jo gali prisijungti kiti asmenys, kaip
pasidalijamos islaidos, susijusios su greZinio naudo-
jimu. Taip pat | sutartj noréty jtraukti bendraturciy
pirmumo teisés atsisakyma jsigyti kito bendraturcio
parduodama dalj grezinio, bei salyga, kad sutarties
nuostata, jog bendraturtis perleisdamas savo grezi-
nio dalj privalo naujam savininkui perleisti ir teises
bei pareigas pagal tokia sutartj. Atkreiptinas déme-
sys, kad tvirtinant sutartj kaip naudojimosi tvarka ir
jei toks grezinys yra jregistruotas Registry centre —
Registry centras tokias tvarkas registruoja ir perlei-
dziant atitinkama daiktg notaras visada matys tokj
faktag bei Si aplinkybé bus atskleista kitam jgijéjui.
Kitu atveju (jei tvirtinamas susitarimas, kurio Re-
gistry centras gali ir neregistruoti kaip naudojimo-
si tvarkos) notaras negali uztikrinti, jog savininkas
perleisdamas nuosavybés teise tinkamai informuos
naujajj jgijéja, nes notarui tokia informacija gali bati
ir neatskleista. Sis klausimas aktualus ne tik dél gre-
Ziniy, bet ir dél jvairiausiy susitarimy dél zemés, inzi-
neriniy statiniy ar kity objekty.

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 4.81
straipsnio 1 dalj namo, buto ar kito nekilnojamojo
daikto bendraturciai turi teise tarpusavio susitari-
mu nustatyti tvarka, pagal kurig bus naudojamasi
atskiromis izoliuotomis to namo, buto patalpomis
ar kito nekilnojamojo daikto konkreciomis dalimis,
atsizvelgiant j savo dalj, turimg bendrosios dalinés
nuosavybés teise. Sutartis dél naudojimosi tvarkos
nustatymo, kuria nustatoma Nekilnojamojo turto
registre jregistruoto grezinio naudojimosi tvarka,
islaidy, susijusiy su grezinio naudojimu, pasidalijimo
tvarka bei treciyjy asmeny prisijungimas, taip pat
gali bati laikytina naudojimosi tvarkos nekilnoja-
muoju daiktu nustatymo sutartimi Civilinio kodekso
4.81 straipsnio prasme. Jregistruota Nekilnojamojo
turto registre 3i sutartis bus privaloma asmenims,
kurie véliau jgis grezinio dalis (CK 4.81 straipsnis).

Notary rimy prezidiumas 2013 m. vasario 28 d.
patvirtintoje konsultacijoje pasisaké, kad bendra-
turtis gali i$ anksto atsisakyti pirmumo teisés jsigyti
parduodama nekilnojamojo daikto dalj. Jeigu sutar-
tyje i$ anksto atsisakoma bendraturcio pirmenybés
teisiy ir Sis atsisakymas kaip suvarzymas jregistruo-
jamas Nekilnojamojo turto registre, tai visi apriboji-
mai daiktui seka paskui daiktg ir pirmenybés teisés
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atsisakymas turés jtakos naujiems bendraturcio
dalies jgijéjams. Atsizvelgiant j tai, greZinio bendra-
turciai gali i$ anksto atsisakyti pirmumo teise sigyti
parduodama grezinio dalj.

KLAUSIMAS:

2015 03 27 du fiziniai asmenys sudaré rasytine
29 000 Eur paskolos sutartj (pinigai pervesti per ban-
ka, nurodant paskolos tikslg — butui jsigyti). Dabar
paskolos gavéjas, negalédamas grazinti paskolos su-
mos, noréty uz turtine skola perduoti paskolos dave-
jui nusipirktg buta. Paskolos davéjas su tuo sutinka.
Ar galima tvirtinti skolos padengimo sutartj, nesant
notariskai patvirtintos paskolos sutarties?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.74
straipsnio 1 ir 4 punktus notarine forma turi bati
sudaromi daiktiniy teisiy j nekilnojamajj daikta per-
leidimo ir daiktiniy teisiy bei nekilnojamojo daikto
suvarzymo sandoriai, iSskyrus bankroto proceso
metu sudaromus nekilnojamojo daikto perleidimo
sandorius, jeigu Siame kodekse nenustatyta kitaip,
taip pat kiti sandoriai, kuriems Sis kodeksas nustato
privaloma notarine forma. Civilinio kodekso 6.871
straipsnio 1 ir 4 dalyse numatyta, kad fiziniy asme-
ny paskolos sutartis turi bati rasyting, jeigu paskolos
suma virsija sesis Simtus eury, o jeigu paskolos suma
virsija tris takstancius eury ir Sis sandoris yra vykdo-
mas grynaisiais pinigais, paskolos sutartis turi bati
notarinés formos. Taigi, net tais atvejais, kai pasko-
los suma virsija tris takstancius eury, taciau sandoris
vykdomas ne grynaisiais pinigais (pvz., banko pa-
vedimu), Siai sutarciai netaikomas notarinés formos
reikalavimas.

Pagal Civilinio kodekso 6.436 straipsnio 2 dalj
skolos padengimo sutarciai taikomos pirkimo-par-
davimo sutarciy taisyklés. Taigi, perduodant nekil-
nojamajj daikta, sutartis turi bati notarinés formos.
Atsizvelgiant j tai, kad paskolos sutartis buvo suda-
ryta jstatymu nustatytos formos (rasytinés), many-
tina, kad salys gali sudaryti notarine skolos paden-
gimo sutart;.

KLAUSIMAS:

Ar gali savininkas, i$ varzytiniy jsigijes buta, jj
parduoti, esant jsiskolinimui bendrijai? Skola ne jo,
ji néra daiktiné teisé ir paskui turtg nekeliauja. Zino-
ma, pirkéja reikéty informuoti apie j fakta.

ATSAKYMAS:

Pagal Daugiabuciy gyvenamyjy namy ir kitos
paskirties pastaty savininky bendrijy jstatymo



21 straipsnio 6 dalj, buty ir kity patalpy (pastato) sa-
vininkas, parduodamas, dovanodamas ar kitaip per-
leisdamas nuosavybés teise jam priklausantj buta
ar kitas patalpas (pastatg), privalo apie tai pranesti
bendrijos pirmininkui (valdybai) ir atsiskaityti su
bendrija pagal savo prievoles, kuriy vykdymo termi-
nas yra suéjes. Tvirtinant perleidimo sandorius, turi
bati pateikta bendrijos pirmininko (valdybos) isduo-
ta pazyma apie prievoliy bendrijai jvykdyma ir (arba)
nejvykdytas prievoles. |statymy nustatytais atvejais
pirkimo-pardavimo, dovanojimo ar kitokio buto ar
kity patalpy (pastato) perleidimo sutartyje gali bati
numatytas buvusio savininko turéty prievoliy per-
davimas naujam savininkui.

Manytume, kad jasy pateikta daugiabucio namo
savininky bendrijos pirmininko pazyma yra tinkama
(joje nurodytos jvykdytos ir nejvykdytos prievolés).
Dabartinis savininkas turtg perleisti gali, taciau pir-
kéjui turéty bati pateikta informacija apie skola ben-
drijai, ir tai turéty bati pazyméta pirkimo-pardavimo
sutartyje (numatant, ar nejvykdyta prievolé pereina
pirkéjui, ar lieka dabartiniam savininkui). Tuo atve-
ju, jeigu bendrijos pirmininko pazymoje nurodytos
skolos yra nesumokéjes ankstesnis buto savininkas
ir pardavimo i$ varzytyniy akte néra nurodyta, kad
prievolé pereina i$ varzytyniy parduodamo turto
jgijéjui, tuomet prievolé sumokéti skolg liko buvu-
siam turto savininkui. Taciau tai nevarzo dabartinio
turto savininko teisés disponuoti turtu.

NOTARIATAS

KLAUSIMAS:

UAB parduoda Zemés sklypus (apie 15 zemés skly-
pu), kuriy verté virsija 1/20 jstatinio kapitalo. Jmoné-
je yra tik 2 valdymo organai: direktorius ir visuotinis
akcininky susirinkimas. Akcininky keletas. Ar galima
patvirtinti Zemés sklypy pardavimo sandorj be vi-
suotinio akcininky sprendimo, nes direktorius kate-
goriskai atsisako pateikti, motyvuodamas tuo, kad
jstatuose jam suteikta teisé vienasmeniskai sudaryti
siuos sandorius?

ATSAKYMAS:

Pagal Akciniy bendroviy jstatymo 37 straipsnio
10 dalj, jeigu nesudaroma bendrovés valdyba, ben-
drovés vadovas priima sprendimus ir atlieka veiks-
mus, nurodytus AB| 34 straipsnio 1, 3,4, 5,6, 8,9, 11,
12 ir 13 dalyse. Taigi, vadovaujantis AB] 34 straipsnio
4 dalies 3 punktu, j bendrovés vadovo kompeten-
cija jeina ir sprendimy dél ilgalaikio turto, kurio ba-
lansiné verté didesné kaip 1/20 bendrovés jstatinio
kapitalo, perleidimo (skaiciuojant atskirai kiekvienai
sandorio rasiai), jeigu jstatuose nenurodyta kito-
kia verté, priémimas. Be to, pagal AB] 34 straipsnio
5 dalj jstatuose gali bati numatyta, kad bendrovés
vadovas (analogiskai, kaip ir esant valdybai), pries
priimdamas 34 straipsnio 4 dalies 3 punkte nurody-
ta sprendima, turi gauti visuotinio akcininky susirin-
kimo pritarima.

Atkreiptinas démesys, kad su jasy klausimu yra
susijusi ir 2012 m. liepos 19 d. Notary ramy prezidi-
umo nutarimu Nr. 72. patvirtinta konsultacija ,Dél
bendrovés valdybos priimamy sprendimy dél suda-
romy ilgalaikio turto sandoriy klausimy”. u
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SEIMOS TURTAS

IR REIKALAI

KLAUSIMAS:

Ar galima sudaryti santuokos metu jgyto turto
pasidalijimo sutartj tarp buvusiy sutuoktiniy, jeigu
vienas i$ sutuoktiniy yra iSdaves treciajam asmeniui
jgaliojima sudaryti tokia sutart;?

ATSAKYMAS:

CK 3.116 straipsnio 1 dalis numato, kad vieno su-
tuoktinio ar jy kreditoriy reikalavimu turtas, kuris yra
bendroji jungtiné sutuoktiniy nuosavybé, gali bati
padalytas sutuoktiniams jy susitarimu arba teismo
sprendimu tiek susituokusiems, tiek santuoka nu-
traukusiems ar pradéjusiems gyventi skyrium. CK
2.132 straipsnio 1 dalyje nurodoma, kad asmenys
turi teise sudaryti sandorius per atstovus, iSskyrus
tuos sandorius, kurie dél savo pobudzio gali bati as-
meny sudaromi tiktai asmeniskai, ir kitokius jstatymy
nurodytus sandorius. Sioje normoje aiskiai isreikita
jstatymy leidéjo valia leisti per atstovus sudaryti vi-
sus sandorius, iSskyrus tuos, kuriuos dél jy pobadzio
civilinés teisés subjektai gali sudaryti tik asmeniskai,
ir kitokius jstatymy nurodytus sandorius.

Kalbant apie sutuoktiniy turto pasidalijimo sutar-
ties pobudj deréty aptarti ir vedyby sutartj bei kuo jos
skiriasi. Pagal CK 3.101 straipsnj vedyby sutartis yra
sutuoktiniy susitarimas, nustatantis jy turtines teises
ir pareigas santuokos metu, taip pat po santuokos nu-
traukimo ar gyvenant skyrium. Vedyby sutartyje pagal
CK 3.104 straipsnio 4 dalj sutuoktiniai gali nustatyti
teises ir pareigas, susijusias su turto tvarkymu, tarpu-
savio iSlaikymu, dalyvavimu tenkinant $eimos reikmes
ir darant islaidas, taip pat turto padalijimo buda ir tvar-
ka, jei santuoka nutraukiama, bei kitus klausimus, su-
sijusius su sutuoktiniy tarpusavio turtiniais santykiais.
Taigi ¢ia galima pastebéti, kuo skiriasi dvi minétos
sutartys. Nors vedyby sutartyje numatomas dalyvavi-
mas tenkinant $eimos reikmes priskirtinas prie turtiniy
santykiy, taciau apima ir Seimos dvasiniy, kultariniy,
intelektiniy ir pan. poreikiy tenkinima. Sutuoktiniy tar-
pusavio islaikymo klausimai taip pat sietini su CK 3.27
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straipsnyje jtvirtinta neturtine sutuoktiniy pareiga vie-
nas kitg remti (materialiai bei moraliai), prisidéti prie
bendry $eimos ar kito sutuoktinio poreikiy tenkinimo,
todél manytina, kad vedyby sutartis yra asmeninio
pobudzio. Priesingai yra su turto padalinimo sutartimi,
kurioje aptariami turtinio pobudzio klausimai ir kuri
negali bati laikoma asmeninio pobudzio sutartimi.

Kadangi turto pasidalijimo sutartis néra asme-
ninio pobadzio, ji gali bati sudaroma per atstova,
taciau atkreiptinas démesys, kad jgaliojime tokiu
atveju turéty bati konkreciai numatoma, kokiomis
dalimis kokj turta dalinti ir pan.

KLAUSIMAS:

Ar iSsituoke asmenys gali pasidalinti iki iStuokos
jgyta turta notariskai tvirtinama turto pasidalijimo
sutartimi, kuria visas turtas (Siuo konkreciu atveju bu-
tas) asmeninés nuosavybés teise atitenka vienam i3
sutuoktiniy (kreditoriy interesams toks pasidalijimas
nepriestarauja). Ar toks nepasidalintas turtas laikyti-
nas bendraja jungtine nuosavybe ar bendraja daline
nuosavybe?

ATSAKYMAS:

Pagal LR civilinio kodekso 3.100 straipsnj bendroji
jungtiné sutuoktiniy nuosavybé baigiasi nutraukus
santuoka. Pagal LR civilinio proceso kodekso 385
straipsnj, priimdamas sprendima nutraukti santuoka,
teismas privalo iSspresti turto padalijimo klausima ir
padalinti visa bendra sutuoktiniy turta. Taigi, jei as-
menys yra issituoke, turtas, kuris nebuvo padalintas
nutraukiant santuoka, turéty bati padalijamas teis-
mo sprendimu. LR civilinio kodekso 3.116 straipsnyje
numatyta, kad sutuoktiniy turtas jy susitarimu gali
bati padalytas ir nutraukus santuoka. Taigi, jei buve
sutuoktiniai susitaria, jy turtas gali bati padalijamas
notarine sutartimi. Pagal LR civilinio kodekso 4.73
straipsnio 1 dalj bendrosios dalinés nuosavybés tei-
sé yra, kai bendrosios nuosavybés teiséje nustatytos



kiekvieno savininko nuosavybés teisés dalys, o ben-
droji jungtiné nuosavybés teisé — kai nuosavybés tei-
sés dalys néra nustatytos. Nors preziumuojama, kad
sutuoktiniy dalys bendrojoje jungtinéje nuosavybé-
je yra lygios, i prezumpcija gali bati paneigta, todél
jei turtas nebuvo padalintas, tai ir sutuoktiniy turto
dalys lieka nenustatytos. Bendraja jungtine nuosavy-
be buves sutuoktiniy turtas, kuris nebuvo padalintas
nutraukiant santuoka, vien dél santuokos nutrauki-
mo netampa bendraja daline nuosavybe.

KLAUSIMAS:

] notaro biurg kreipési asmenys dél tévystés pripa-
Zinimo, taciau vienas i$ tévy yra nepilnametis. Taigi
reikalingas tévy susitikimas, taciau tévai yra issituo-
ke 1999 m. ir teismo sprendime néra nustatyta vaiko
gyvenamoji vieta su vienu i$ tévy. Ar tokiu atveju
turétume kviesti abu tévus?

ATSAKYMAS:

Pagal LR CK 3.142 straipsnj vyras, laikantis save
tévu, turi teise kartu su vaiko motina paduoti civili-
nés metrikacijos jstaigai notaro patvirtintg pareiski-
ma dél tévystés pripazinimo. Jei motina yra nuo 14
iki 18 mety amziaus, t. y. jgijusi dalinj civilinj veiks-
numa, pagal LR CK 2.8 straipsnj sandorius, iSskyrus
numatytus jstatymy, ji gali sudaryti tik esant tévy
ar rapintojy sutikimui. Todél pateikiant pareiskima
dél tévystés pripazinimo reikalingas nepilnametés
motinos tévy sutikimas. Pagal LR CK 3.142 straipsnj,
jei tévyste pripazjstantis asmuo yra nepilnametis,
paduodant civilinés metrikacijos jstaigai pareiskima
dél tévystés pripazinimo, reikalingas jo tévy, globeé-
jy ar rapintojy rasytinis sutikimas. Jeigu tévai, globé-
jai ar rGpintojai tokio sutikimo neduoda, leidima gali
duoti teismas nepilnamecio prasymu.

LR CK 3.190 straipsnyje numatyta, kad vaiko turta
uzufrukto teise tvarko tik tas tévas ar motina, su ku-
riuo lieka gyventi vaikas iStuokos ar gyvenimo sky-
rium atveju. Taciau Si nuostata taikytina turtiniams
tévy ir vaiky santykiams. Dél neturtiniy santykiy tu-
réty bati vadovaujamasi LR CK 3.156 straipsnio nuos-
tata, kad tévai turi lygias teises ir lygias pareigas savo
vaikams, nesvarbu, ar vaikas gimé susituokusiems ar
nesusituokusiems tévams, jiems santuoka nutrau-
kus, teismui pripazinus jg negaliojancia ar tévams
gyvenant skyrium, todél sutikima dél tévystés pripa-
Zinimo turéty duoti abu nepilnamecio asmens tévai.

KLAUSIMAS:
LR CK 2.134 straipsnyje nurodyta, kad atstovas ats-
tovaujamojo vardu negali sudaryti sandoriy nei su
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paciu savimi, nei su tuo asmeniu, kurio atstovas jis
tuo metu yra, taip pat su savo sutuoktiniu bei tévais,
vaikais ir kitais artimais giminaiciais. Tokie sandoriai
gali bati pripazinti negaliojanciais atstovaujamojo
reikalavimu.

Kokia tvarka reikia nustatyti, kad asmuo, kuris
veikia pagal jgaliojima, ir asmuo, su kuriuo sudaro-
mas sandoris pagal jgaliojima, yra susije giminystés
rysiais?

Ar notaras turi pareigg patikrinti, kad asmuo, vei-
kiantis pagal jgaliojima, ir asmuo, su kuriuo sudaro-
mas sandoris pagal jgaliojima, yra susije giminystés
rysiais? Ar tai jgalioto asmens pareiga informuoti
notara apie jo ir asmens, su kuriuo bus sudaromas
sandoris pagal jgaliojima, giminystés rysius?

Jeigu nustatyti giminystés rysius tarp jgalioto as-
mens ir asmens, su kuriuo sudaromas sandoris, yra
notaro pareiga, kokia tvarka tai turi bati atliekama?
Gyventojy registre tikrinti su notariniu veiksmu ne-
susijusiy asmeny neleidzia Duomeny apsaugos jsta-
tymas (iSrase apie asmenj galima matyti tik jo paties
Seimine padétj, taciau néra galimybés nustatyti, kas
asmens tévai, seserys, broliai, pusseserés, pusbroliai
ir kt. giminystés rysiy), o reikalingy gimimo, san-
tuokos, istuokos ir kt. pobadzio liudijimy 3alys gali
nepristatyti, tvirtindamos, kad jos neturi tarpusavio
giminystés rysiy?

Kokius giminystés rysius apima LR CK 2.134 straips-
nyje nurodyta sgvoka ,kiti artimyjy giminaiciai“?

ATSAKYMAS:

1. Pagal Lietuvos Respublikos notariato jstatymo
51 straipsnj notaras, tvirtindamas sandorius, privalo
patikrinti valstybés registry centriniuose duomeny
bankuose esancius duomenis, turinc¢ius esminés
reikSmés notariniui veiksmui atlikti ir asmeny tei-
séty interesy apsaugai. Pagal Lietuvos Respublikos
gyventojy registro jstatymo 9 straipsnio 5 dalj regis-
tro duomenys laikomi teisingais, kol jie nenugincija-
mi jstatymy nustatyta tvarka. Giminystés rysiai gali
bati nustatomi vadovaujantis Gyventojy registro
duomenimis. Atsizvelgiant | tai, kad Gyventojy re-
gistras teikia duomenis tik apie asmens sutuoktinj ir
vaikus, dél kity artimyjy giminaiciy jgaliotas asmuo
ir asmuo, su kuriuo sudaromas sandoris, turi notarui
pateikti pareiskima, kad jie néra Civilinio kodekso
2.134 straipsnyje numatyti giminaiciai ir kad Siems
asmenims sudarant sandorj néra interesy konflikto
(Civilinio kodekso 2.135 straipsnis).

2. Pagal Notariato jstatymo 2 straipsnj notaras
uztikrina, kad civiliniuose teisiniuose santykiuose
neblty neteiséty sandoriy ir dokumenty, jis turi
jsitikinti, kad asmuo, veikiantis pagal jgaliojima, ir
asmuo, su kuriuo sudaromas sandoris, néra susije

171




NOTARIATAS

giminystés rysiais. |galiotinio ir asmens, su kuriuo
sudaromas sandoris, pareiga yra informuoti notarg
apie giminystés rysius, kai notaras neturi galimybés
giminystés rysiy patikrinti Gyventojy registre. Pazy-
métina, kad pagal Civilinio kodekso 2.134 straipsnj
sandoriai, sudaryti su paciu savimi, su asmeniu, ku-
rio atstovas asmuo tuo metu yra, taip pat su sutuok-
tiniu, tévais, vaikais ir kitais artimaisiais giminaiciais,
gali bati pripazinti negaliojanciais atstovaujamojo
reikalavimu. Atsizvelgiant | tai, jei jgaliotojas jga-
liojome nurodé, kad jo jgaliotinis turi teise sudaryti
sandorj su Civilinio kodekso 2.134 straipsnio 1 daly-
je nurodytais asmenimis ar su konkreciu asmeniu,
tai pagal tokj jgaliojima jgaliotojas gali sudaryti san-
dorj su jgaliojime nurodytais asmenimis.

3. Nesant galimybés pagal Gyventojy registro
duomenis nustatyti ar patikrinti asmeny giminystés
rysiy, uz sandorio, priestaraujancio Civilinio kodek-
so 2.135 straipsnio nuostatoms, atsako jgaliotinis ir
asmuo, su kuriuo sudaromas sandoris. Tokiu atveju
notarui turi bati pateiktas pareiskimas, kad sando-
rj sudarantys asmenys néra Civilinio kodekso 2.134
straipsnyje numatyti giminaiciai ir kad Siems asme-
nims sudarant sandorj néra interesy konflikto (Civi-
linio kodekso 2.135 straipsnis).

4. Artimyjy giminaiciy sgvoka apibrézta Civilinio
kodekso 3.135 straipsnyje. Artimaisiais giminaiciais
pripazjstami tiesiosios linijos giminaiciai iki antrojo
laipsnio imtinai (tévai ir vaikai, seneliai ir vaikaiciai)
ir Soninés linijos antrojo laipsnio giminaiciai (broliai
ir seserys).

KLAUSIMAS:

Skaitant CK 5.20 straipsnio komentarg kyla ne-
aiskumas, kas gali nustatyti islaikymo reikalingu-
mo fakta. Minéto straipsnio 1 dalies 3 pastraipos
komentare rasoma, kad ,lslaikymo reikalingumo
fakta gali nustatyti teismas, jvertindamas visas ati-
tinkamo asmens pajamas”, o 7 pastraipa kalba, kad
Jslaikymo reikalinguma gali nustatyti notaras arba
teismas”. Ar islaikymo reikalingumo fakta nustato
tik teismas, ar galima sakyti, kad pergyvenusiam su-
nepriklausomai, kokia jo pensija ir kitos pajamos,
priklauso privalomoji palikimo dalis?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos notary ramy prezidiumo 2012 m.
sausio 26 d. nutarimu Nr. 11.1 patvirtinty Testamenty
tvirtinimo ir paveldéjimo byly vedimo rekomenda-
cijy 27 punkta jpédinio teise j privalomaja palikimo
dalj visais atvejais nustato teismas, iSskyrus tuos
atvejus, kai jpédinis yra nepilnametis, ir tuos atve-
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jus, kai testamentiniai jpédiniai nepriestarauja dél
privalomosios palikimo dalies iSskyrimo. Taigi, ne-
priklausomai nuo to, ar jpédinis yra nedarbingas, ar
pensinio amziaus, visais atvejais turi bati testamen-
tiniy jpédiniy sutikimas dél privalomosios dalies
iSskyrimo, iSskyrus nepilnamecius jpédinius. Many-
tume, kad, esant testamentiniy jpédiniy sutikimui
dél privalomosios palikimo dalies isskyrimo, notaras
neprivalo reikalauti iSlaikymo reikalinguma patvirti-
nanciy dokumenty.

KLAUSIMAS:

Sutuoktiniai paprasé patvirtinti susitarima dél
vedyby (povedybinés) sutarties pakeitimo. Ar turé-
ty bati atsisakyta patvirtinti susitarima dél vedyby
sutarties salygy pakeitimo, motyvuojant tuo, kad
pagal LR CK 3.103 straipsnj tam reikia teismo leidi-
mo, ar patvirtinti susitarimg nesant teismo leidimo
(vadovaujantis LR CK 106 straipsnio 3 dalimi).

ATSAKYMAS:

2010 m. vasario 26 d. Notary ramy prezidiumo
nutarimu Nr. 13.1 buvo patvirtinta konsultacija dél
vedyby sutarties nutraukimo. Joje pasisakyta, kad
CK 3.103 straipsnio 1 dalyje nustatyta, jog vedy-
by sutartis turi bati sudaryta notarine forma. Pa-
gal CK 6.192 straipsnio 4 dalj sutarties pakeitimas
arba papildymas turi bati tokios pat formos, kokios
turéjo bati sudaryta sutartis, iSskyrus jstatymy ar
sutarties nustatytus atvejus. CK néra nustatyto
imperatyvo, kad norint nutraukti vedyby sutartj
turi bati teismo leidimas. CK 3.103 straipsnio 2 da-
lyje nustatyta, kad teismo leidimas reikalingas tik
norint keisti vedyby sutartj. Vadovaujantis tuo,
kas iSdéstyta, vedyby sutartis nutraukiama 3aliy
susitarimu notarine tvarka, o teismo leidimas ja
nutraukti néra reikalingas. Su Sia konsultacija kartu
pateikiama ir Mykolo Romerio universiteto Teisés
fakulteto Civilinés ir komercinés teisés katedros
nuomoné dél vedyby sutarciy nutraukimo, kurioje
pasisakyta, kad vedyby sutarciai nutraukti teismo
leidimas neturéty bati reikalingas. Dél vedyby su-
tarties pakeitimo pasisakoma, kad tam turéty bati
taikoma tokia pati tvarka, t. y. jei sutuoktiniai su-
taria dél vedyby sutarties salygy keitimo, tuomet
kei¢iama sutartis notarine tvarka (CK 3.106 straips-
nio 1 dalis). Taciau CK 3.103 straipsnio 2 dalyje pasi-
sakyta, kad keisti vedyby sutartj galima tik teismo
leidimu, be to, Notary ramy prezidiumas minétoje
konsultacijoje yra pabrézes, kad teismo leidimas
reikalingas tik norint keisti, o ne nutraukti vedyby
sutartj. Todél norint keisti vedyby sutartj, notarui
teismo leidimas turi bati pateikiamas.



KLAUSIMAS:

Teismo sprendimu patvirtinta santuokos nu-
traukimo pasekmiy sutartis, kurioje aptartos buto,
dél kurio pardavimo buvo kreiptasi | teismg dél
leidimo isdavimo pagal Lietuvos Respublikos ci-
vilinio kodekso 3.86 straipsnio 2 dalj, perleidimo
buvusios sutuoktinés nuosavybén ir vaiko islai-
kymo salygos. Buto savininkai (buve sutuoktiniai)
susitaré, kad konkreti suma (26 500 Lt), skirta vai-
kui islaikyti, bus jskaityta kaip turtas buvusiam
sutuoktiniui perleidziant nuosavybés teise | jam
priklausancia dalj buto sanui, taciau tik po to, kai
buvusi sutuoktiné prisiims viena vykdyti jsipa-
reigojimus bankui pagal busto kredito sutartj ir
buves sutuoktinis bus iSbrauktas i$ kreditavimo
sutarties kaip bendraskolis. Jvykdzius Sig salyga
26 500 Lt suma kiekvieng ménesj bus mazinama
buvusio sutuoktinio pasirinktinai nustatomo dy-
dzio suma, mokama vaikui islaikyti, bet ne mazes-
ne kaip 200 Lt. Kol nebus jvykdyta salyga dél tur-
to perleidimo, buves sutuoktinis jsipareigoja kas
ménesj skirti 500 Lt vaikui islaikyti, kol jam sueis
pilnametysté. Ar pagal teismo sprendimus galima
tvirtinti pardavimo sutartj?

ATSAKYMAS:

IS pateikty teismo nutarciy ir Nekilnojamojo tur-
to registro matyti, kad kredito sutarties salygos ne-
buvo pakeistos (nors pagal teismo patvirtintg su-
tartj buvusi sutuoktiné jsipareigojo iki 2013 08 01
sutarti su kreditoriumi, kad jsipareigojimus pagal
bisto kredito sutartj vykdys ji viena ir buves su-
tuoktinis kaip bendraskolis bus isbrauktas), buves
sutuoktinis savo dalies buto nepilnameciam vaikui
neperleido, taciau kas ménesj jam islaikyti moka
po 500 Lt.

Atsizvelgdami j tai, kad teismas 2014 m. lapkricio
12 d. nutartimi iSdavé leidimg parduoti buta, ap-
tariant minétas santuokos nutraukimo pasekmiy
sutarties salygas ir jy vykdyma, taip pat kad teis-
mas nenustaté, jog pardavus butg bus pazeistos
nepilnamecio vaiko teisés, kadangi nepilnamecio
vaiko tévas kas ménesj moka 500 Lt jam islaikyti,
kaip buvo aptarta santuokos nutraukimo pase-
kmiy sutartyje (kol buto dalis neperleista nepilna-
mecio vaiko nuosavybén), manytume, kad buto
pirkimo-pardavimo sutartj tvirtinti galima, nors
tas pats teismas ankstesne 2014 m. spalio 24 d. nu-
tartimi atmeté prasymga iSduoti leidima parduoti
buta, motyvuodamas, kad buves sutuoktinis ne-
pilnameciam vaikui neperleido savo buto dalies,
o santuokos nutraukimo pasekmiy sutartyje néra
aiskiai pasisakyta, koks turéty bati islaikymo dydis,
jeigu minéta salyga nebuty jvykdyta.

NOTARIATAS

KLAUSIMAS:

Ar grazinta gyventojy pajamy mokescio suma
vertintina kaip bendroji jungtiné ar kaip asmeniné
nuosavybé?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos gyventojy pajamy
mokescio jstatymo 5 straipsnio 1 dalj pajamy mo-
kescio objektas yra gyventojo pajamos. Pagal Gy-
ventojy pajamy mokescio jstatymo 27 straipsnio
7 dalj, jeigu nuolatinio Lietuvos gyventojo pateik-
toje metinéje pajamy mokescio deklaracijoje ap-
skaic¢iuojama pajamy mokescio permoka, ji gali bati
jskaityta arba grazinta Mokesciy administravimo
jstatymo nustatyta tvarka.

Vadovaujantis Lietuvos Respublikos civilinio ko-
dekso 3.88 straipsnio 2 dalimi preziumuojama, kad
turtas yra sutuoktiniy bendroji jungtiné nuosavybé,
kol néra jrodyta, kad turtas yra vieno sutuoktinio
asmeniné nuosavybé. Jasy pateiktoje Valstybinés
mokesciy inspekcijos pazymoje néra detalizuojama,
uz kokias mirusio asmens pajamas buvo sumokétas
gyventojy pajamy mokestis, nuo kurio apskaiciuota
grazintina suma. Atsizvelgiant j tai, grazintino gy-
ventojy pajamy mokescio suma laikytina bendraja
jungtine sutuoktiniy nuosavybe, jei néra pateikiami
papildomi dokumentai, patvirtinantys, kad $i suma
laikytina asmenine mirusio asmens nuosavybe.

KLAUSIMAS:

Ar galima j vedyby sutartj jrasyti, kad vienam su-
tuoktiniui atitenka UAB akcijos ir visos |1é3os, gautos
i$ UAB veiklos, kitam sutuoktiniui - individuali jmo-
né ir taip pat lésos iS jmonés veiklos? Visa kita bus
sutuoktiniy bendroji jungtiné nuosavybé.

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos individualiy jmoniy
jstatymo 8 straipsnio 1 dalj turtas individualiai jmo-
nei priklauso nuosavybés teise. Lietuvos Respubli-
kos civilinio kodekso 3.88 straipsnio 1 dalies 4 punk-
te pasisakyta, kad bendraja jungtine sutuoktiniy
nuosavybe pripazjstama jmoné ir is jos veiklos arba
kitokio verslo gaunamos pajamos, jeigu verslu abu
sutuoktiniai pradéjo verstis po santuokos sudary-
mo. Jeigu iki santuokos sudarymo jmoné nuosavy-
bés teise priklausé vienam sutuoktiniui, tai bendroji
jungtiné sutuoktiniy nuosavybé po santuokos su-
darymo yra i$ jmonés veiklos ar kitokio verslo gau-
tos pajamos ir jmonés (verslo) vertés padidéjimas.
Vedyby sutartyje galima nustatyti tiek esamo, tiek
basimo turto teisinj rezima. Sutuoktiniai vedyby su-
tartyje gali nustatyti turto, kurj jgis ateityje, teisinj
rezima, bet taip pat gali ir pakeisti jau esamo turto
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teisinj rezima. Atsizvelgdami j tai manytume, kad su-
tuoktiniai gali sudaryti vedyby sutartj, kuria nusta-
tyty, jog vienam sutuoktiniui atitenka UAB akcijos ir
visos lésos, gautos i$ UAB veiklos, o kitam sutuokti-
niui atitenka individuali jmoné ir visos IéSos, gautos
is individualios jmonés veiklos.

KLAUSIMAS:

Sutuoktiniai pardavé buta kitiems fiziniams asme-
nims. Notaro biure sudaré pirkimo-pardavimo sutar-
tj, taciau perdavimo-priémimo aktas sudarytas ne-
buvo, nes salys susitaré, kad pirkéjai sumokés uz buta
sutartg kaing per ateinancius 5 metus, ir tik pirké-
jams galutinai atsiskaic¢ius, pardavéjai (sutuoktiniai)
iSduos pakvitavima apie visiska prievolés jvykdyma
ir Salys pasirasys buto perdavimo-priémimo akta. Ta-
ciau, praéjus trumpam laikui po pirkimo-pardavimo
sutarties pasiraSymo, vienas i$ sutuoktiniy (pardave-
ju) miré. | ka notaras turi iSduoti nuosavybés ir pavel-
déjimo teisés liudijimus: ar j buta, kaip nekilnojamajj
daikta, nors buvo sudaryta buto pirkimo-pardavimo
sutartis be perdavimo-priémimo akto (nuosavybés
teisés pirkéjams neperéjo), ar j reikalavimo teise pa-
gal patvirtinta pirkimo-pardavimo sutartj?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 5.1
straipsnj paveldimi materialds dalykai (nekilnoja-
mieji ir kilnojamieji daiktai) ir nematerialGs dalykai
(vertybiniai popieriai, patentai, prekiy Zenklai ir kt.),
palikéjo turtinés reikalavimo teisés ir palikéjo turti-
nés prievolés, jstatymy numatytais atvejais intelek-
tiné nuosavybé (autoriy turtinés teisés j literataros,
mokslo ir meno kdarinius, gretutinés turtinés teisés
bei teisés | pramonine nuosavybe) ir kitos jstatymy
nustatytos turtinés teisés bei pareigos.

Atsizvelgiant j tai, kad tarp saliy perdavimo-prié-
mimo aktas nebuvo sudarytas ir buto nuosavybés
teisé pirkéjams neperéjo, paveldéjimo teisés liudiji-
mas mirusio pardavéjo jpédiniams turéty bati isduo-
damas j nekilnojamojo daikto dalj. Be to, kadangi
pirkimo-pardavimo sutartis néra visiskai jvykdyta,
manytume, kad paveldéjimo teisés liudijimas taip
pat turéty bati iSduodamas j reikalavimo teise bei |
teises ir pareigas pagal nekilnojamojo daikto pirki-
mo-pardavimo sutartj.

KLAUSIMAS:

Sutuoktiniai nori parduoti bendraja jungtine su-
tuoktiniy nuosavybe jiems priklausantj butg, jsigyta
2015 metais. Pagal Turto aresto registro duomenis,
dalis pardavéjy turto nuo 2007 mety yra arestuota:
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- sutuoktinés — kitas butas ir 10 vienety UAB akcijy
(nenurodytas nei turto aresto mastas, nei arestuo-
to turto verte);

- sutuoktinio — 115 vienety UAB akcijy (turto aresto
mastas — 460 000 Lt, arestuoto turto verté nenu-
rodyta).

Kokiu bladu notaras turéty issiaiskinti ir ar i$ viso tu-
réty aiskintis, ar arestuotas pakankamos vertés turtas,
jei antstolis, kurio Zinioje buvo vykdomosios bylos,
nebedirba, o jo bylos perduotos kitiems antstoliams?
Kaip elgtis notarui Sioje situacijoje - atsisakyti tvirtin-
ti sandorj ar jj tvirtinti, iSsamiai informuojant pirkéja
apie grésmes dél galimo actio Pauliana ieskinio?

ATSAKYMAS:

Pagal Turto aresto akty registro jstatymo 2 straips-
nj turto arestas — jstatymy nustatyta tvarka ir saly-
gomis taikomas priverstinis nuosavybés teisés |
turta arba atskiry jos sudedamuyjy daliy - valdymo,
naudojimosi ar disponavimo - laikinas apribojimas
siekiant uztikrinti jrodymus, civilinj ieskinj, galima
turto konfiskavima, taip pat baudy ir nesumokéty
jmoky isieskojima, kreditoriy reikalavimy patenki-
nima, kity reikalavimy ir jsipareigojimy jvykdyma.
Taigi, jeigu yra areStuotas konkretus turtas, tokiu
atveju yra apribotos (suvarzytos) tik tokio konkre-
taus turto nuosavybés teisés (valdymo, naudojimo
ir disponavimo teisés). Turto ar turtiniy teisiy, kurios
néra arestuotos, nuosavybés teisés néra apribotos
(suvarzytos), todél asmuo turi teise jomis naudotis,
valdyti ir disponuoti.

Pagal Civilinio kodekso 6.66 straipsnj kreditorius
turi teise gincyti skolininko sudarytus sandorius, ku-
riy 3is sudaryti neprivaléjo, jeigu Sie sandoriai pazei-
dzia kreditoriaus teises, o skolininkas apie tai zinojo
ar turéjo zinoti (actio Pauliana). Sandoris pazeidzia
kreditoriaus teises, jeigu dél jo skolininkas tampa
nemokus arba badamas nemokus suteikia pirmeny-
be kitam kreditoriui, arba kitaip pazeidziamos kredi-
toriaus teisés. Dvisalj sandorj pripazinti negaliojan-
¢iu Sio straipsnio 1 dalyje numatytu pagrindu galima
tik tuo atveju, kai treciasis asmuo, sudarydamas su
skolininku sandorj, buvo nesaziningas, t. y. zinojo
arba turéjo zinoti, kad sandoris pazeidzia skolininko
kreditoriaus teises. Neatlygintinis sandoris gali bati
pripazintas negaliojanciu nepaisant treciojo asmens
s3Ziningumo ar nesaziningumo.

Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, manytina, kad no-
taras neturi tikrinti, ar areStuotas pakankamos vertés
turtas. Sandorio 3alys turi bati informuojamos apie
pardavéjy kreditoriy teise gincyti skolininko sudary-
tus sandorius (actio Pauliana), jei Sis sandoris pazei-
dzia kreditoriaus teises, o skolininkas apie tai zinojo
ar turéjo zinoti.



KLAUSIMAS:

1/2 dalis Zemés sklypo vieno sutuoktinio jgy-
ta asmeninés nuosavybés teise, o likusi 1/2 dalis
priklauso sutuoktiniams bendrosios jungtinés
sutuoktiniy nuosavybés teise. Sutuoktiniai zemés
sklypa padalija j 3 atskirus sklypus. Sklypy atsisky-
rimo metu bendras visy trijy naujy sklypy plotas
lieka toks pats, koks yra dalijamo zemés sklypo.
Taciau naujai suformuoty 3 sklypy matavimy by-
lose du sklypai nurodyti kaip vieno sutuoktinio
nuosavybé (to, kuris turéjo 1/2 dalj sklypo asmeni-
nés nuosavybés teise), o trecias sklypas nurodytas
priklausantis dviem savininkams, taciau jo plotas
mazesnis nei bendras pirmy dviejy sklypy. Vadi-
nasi, padidéja sutuoktiniui asmeninés nuosavybés
teise priklausanti zemés sklypy dalis. Ar galima da-
liy padidéjima iSspresti tvirtinant turto atidalijimo
sutartj, j ja jtraukiant sutuoktiniy turto pasidaliji-
mo sutarties elementy? Ar daliy pasikeitimas ture-
ty bati jfformintas kitokiu sandoriu?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos zemés jstatymo
30 straipsnio 3 dalj zemés sklypai sujungiami, pa-
dalijami, atidalijami ar atliekamas jy perdalijimas
sudarant notariskai tvirtinama sutartj, iSskyrus
atvejus, kai pertvarkomas vienam asmeniui pri-
klausantis Zemés sklypas (sklypai), laikantis Civi-
linio kodekso, Sio ir kity jstatymy reikalavimy ir
apribojimuy.

Civilinio kodekso 4.73 straipsnyje nurodyta,
kad bendroji jungtiné nuosavybés teisé yra, kai
nuosavybés dalys néra nustatytos. Pagal Civilinio
kodekso 4.90 straipsnio 1 dalj kiekvienas bendra-
turtis turi teise reikalauti atidalyti jo dalj i$ ben-
drosios jungtinés nuosavybés. Civilinio kodekso
4.89 straipsnio 2 dalyje sakoma, kad bendraturcio
dalies bendrojoje jungtinéje nuosavybéje dydis
nustatomas bendraturciy susitarimu.

Pagal Civilinio kodekso 3.116 straipsnj vieno su-
tuoktinio ar jy kreditoriy reikalavimu turtas, kuris
yra bendroji jungtiné sutuoktiniy nuosavybé, gali
bati padalytas sutuoktiniams jy susitarimu arba
teismo sprendimu tiek susituokusiems, tiek ir
santuoka nutraukusiems ar pradéjusiems gyventi
skyrium.

Atsizvelgiant j tai, kad sutuoktiniy dalys ben-
drojoje jungtinéje nuosavybéje néra nustatytos, ir
j tai, kad néra draudziama j viena sutartj jtraukti
keliy rasiy sandorius, atidalijant Zemés sklypus i3
bendrosios jungtinés nuosavybés, kai pasikeicia
preziumuojamos bendrosios jungtinés nuosavy-
bés dalys, toje pacioje sutartyje gali bati jtraukta
salyga dél sutuoktiniy daliy pasikeitimo.

NOTARIATAS

KLAUSIMAS:

Kreipési klientai, prasydami patvirtinti sutartj, ku-
ria buves sutuoktinis parduoda buvusiai sutuoktinei
jam priklausancia buto dalj.

Istuokos byloje priimtu teismo sprendimu buvo
patvirtinta Siy buvusiy sutuoktiniy sutartis dél san-
tuokos nutraukimo teisiniy pasekmiy, kuria sutuok-
tiniai susitaré, kad butas bus parduodamas ar nuo-
mojamas ir pajamos bus dalijamos tarp Saliy arba
kad buvusi sutuoktiné nupirks buvusio sutuoktinio
dalj buto uz sutartyje dél santuokos nutraukimo tei-
siniy pasekmiy nurodyta suma, sudarancia 17 000
Eur. Buve sutuoktiniai susitaré ir praso notarg patvir-
tinti pirkimo-pardavimo sutartj, kuria buves sutuok-
tinis buvusiai sutuoktinei parduoda $ig buto dalj uz
10 000 Eur. Ar toks sandoris galimas be kreipimosi j
teisma dél sutarties dél santuokos nutraukimo teisi-
niy pasekmiy pakeitimo?

Taip pat minétame teismo sprendime nustatyta,
kad sutuoktiniai iki visisko prievoliy jvykdymo kre-
ditoriui, suteikusiam butui jsigyti skirtg paskola, sias
prievoles vykdys solidariai. Patvirtinus santuokos
nutraukimo teisiniy pasekmiy sutartj klientai su ban-
ku sudaré sutartj dél skolos perkélimo, kuria bankui
atsakinga lieka tik sutuoktiné, o buves sutuoktinis i$
prievolés pasitraukia. Ar galimas hipotekos sandorio
pakeitimas, nurodant nauju skolininku tik buvusig
sutuoktine, be teismo sprendimo dél sutarties dél
santuokos nutraukimo pasekmiy pakeitimo?

ATSAKYMAS:

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 3.53 straips-
nio 3 dalyje sakoma, kad teismas, savo sprendimu
nutraukdamas santuoka, patvirtina ir sutuoktiniy
pateikta sutartj dél santuokos nutraukimo pasekmiy,
kurioje sutuoktiniai turi aptarti savo nepilnameciy
vaiky ir vienas kito islaikymo, nepilnameciy vaiky ir
vienas kito islaikymo, nepilnameciy vaiky gyvena-
mosios vietos ir dalyvavimo juos aukléjant klausimus
bei kitas savo turtines teises ir pareigas. Sutarties tu-
rinys jtraukiamas j teismo sprendima. IS esmés pasi-
keitus aplinkybéms (vieno buvusio sutuoktinio liga,
nedarbingumas ir kt.), buve sutuoktiniai arba vienas
i$ jy gali kreiptis j teisma dél santuokos nutraukimo
pasekmiy sutarties salygy pakeitimo.

Lietuvos Auksciausiasis Teismas yra pasisakes, kad
santuokos nutraukimo pasekmiy sutartj teismas,
pries tai patikrines jos salygy teisétuma, patvirtina
sprendimu, kuriuo nutraukia santuoka, sutarties tu-
rinys jtraukiamas | teismo sprendima. Toks teismo
sprendimas yra galutinis ir jgyja res judicata galia. ]si-
teiséjus teismo sprendimui, Salys negali i$ naujo kelti
klausimo dél sprendimu patvirtintos santuokos pa-
sekmiy sutarties salygy, iSskyrus Sios taisyklés isim-
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tj — jei i$ esmés pasikeicia aplinkybés (vieno buvusio
sutuoktinio liga, nedarbingumas ir kt.). Dél i$ esmés
pasikeitusiy aplinkybiy galima keisti tik tas sutarties
ir teismo sprendimo dalis dél santuokos nutraukimo
pasekmiy, kurios susijusios su nepilnameciy vai-
ky islaikymu ir jy gyvenamosios vietos nustatymu
bei buvusiy sutuoktiniy tarpusavio islaikymu (LAT
2008 m. geguzeés 15 d. nutartis civilinéje byloje Nr.
3K-3-243/2008; LAT 2008 m. gruodzio 1 d. nutartis
civilinéje byloje Nr. 3K-3-576/2008).

Civilinio kodekso 3.53 str. komentare taip pat
pasisakoma, kad nebegali bati keiciama sutarties ir
teismo sprendimo dalis dél sutuoktiniy turto pada-
lijimo, nes tai galéty pazeisti tre¢iyjy asmeny (pvz.,
kreditoriy) interesus (Civilinio kodekso komentaras.
Trecioji knyga. Seimos teisé: Justitia, 2002, p. 119).

Atsizvelgiant | tai, kas isdéstyta, manytina, kad
pirkimo-pardavimo sutartis kitomis, nei numatyta
santuokos nutraukimo teisiniy pasekmiy sutarty-
je, salygomis negali bati tvirtinama, taip pat negali
bati kei¢iamas hipotekos sandoris. Galimybe keisti
santuokos nutraukimo teisiniy pasekmiy sutartj turi
vertinti teismas.

KLAUSIMAS:

Vyras nori padovanoti Zzmonai jam asmeninés
nuosavybés teise priklausantj buta, pora turi vieng
nepilnametj vaika. Taciau vyras dar turi i$ pirmos
santuokos nepilnametj vaika, pirma sutuoktiné yra
mirusi, 0 vyrui neterminuotai yra apribota tévo val-
dzia jo nepilnamecio vaiko atzvilgiu. Vaiko globéju
paskirtas kitas Zmogus. Ar esant tokiai situacijai
nereikia gauti teismo leidimo sudaryti dovanojimo
sutartj?

ATSAKYMAS:

Civilinio kodekso 3.85 straipsnio 2 dalyje numa-
tyta, kad jei sutuoktiniai turi nepilnameciy vaiky,
nekilnojamojo daikto, kuris yra Seimos turtas, san-
doriams sudaryti batinas teismo leidimas. Pagal
CK 3.84 straipsnio 2 dalj Seimos turtu pripazjstama
Seimos gyvenamoji patalpa, priklausanti vienam ar
abiem sutuoktiniams. Lietuvos teismy praktikoje
(pvz., LAT civilné byla Nr. 3K-3-416/2008) seimos tur-
tu pripazjstama gyvenamoji patalpa, kurioje $eima
faktiskai gyvena (CK 3.84 straipsnis) Atsizvelgiant j
tai manytina, kad antrojoje santuokoje gimusio vai-
ko atzvilgiu teismo leidimas néra reikalingas tik tokiu
atveju, jeigu jvertinus visas aplinkybes yra akivaizdu,
kad norimas dovanoti butas negali bati priskirtinas
Seimos turtui ir Nekilnojamojo turto registre jis néra
jregistruotas Siuo statusu.

Dél teismo leidimo reikalingumo pirmojoje san-
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tuokoje gimusio vaiko atzvilgiu - CK 3.86 straips-
nio 1 dalyje numatyta, kad Seimos turto teisinis
rezimas pasibaigia nutraukus santuoka. Lietuvos
teismy praktikoje (pvz., LAT civilinéje byloje Nr. 3K-
3-241/2006) suformuota taisyklé, kad santuokos
pasibaigimas panaikina Seimos turto teisinj statusa
tik buvusiems sutuoktiniams, taciau jis lieka galioti
nepilnameciams vaikams. Taip pat pazymétina, kad
CK 3.195 straipsnyje numatyta, jog tévy pareiga i3-
laikyti savo nepilnamecius vaikus islieka ir atskyrus
vaikus nuo tévy valdzios arba apribojus jy valdzi,
i$skyrus tuos atvejus, kai vaikas yra jvaikinamas. Siuo
atveju vaikas néra jvaikintas, tad tévo pareiga islaiky-
ti savo nepilnamet;j vaika yra islikusi. Esant situacijai,
jog nepilnamecio vaiko islaikymas dél susiklosciusiy
finansiniy priezasciy buty negalimas, iSlaikymas ga-
léty buty priteisimas i$ tévui asmenine nuosavybe
priklausancio turto. Atsizvelgiant j tai, kad CK 3.3
straipsnio 1 dalyje yra jtvirtintas prioritetinis vaiko
teisiy ir interesy apsaugos principas, kuriuo visais
atvejais privaloma vadovautis sprendziant visus su
nepilnameciu vaiku susijusius klausimus, todél, jver-
tinus visas aplinkybes ir siekiant apsaugoti nepilna-
mecio vaiko teises ir interesus, Siuo atveju taip pat
sialytina kreiptis j teisma dél leidimo dovanojimo
sandoriui gauti, kadangi dovanojamam turtui galé-
ty bati taikomas Seimos turto teisinis statusas. Tuo
atveju, jeigu teismas tokj prasyma atsisakyty priimti,
reikéty kreiptis j Vaiko teisiy apsaugos tarnyba, kad si
pateikty iSvada, jog toks sandoris nepriestarauja vai-
ko interesams (atkreiptinas démesys, kad, pvz., pagal
Vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymo 13 straips-
nio 5 dalj tuo atveju, kai tévai ar kiti teiséti vaiko at-
stovai netinkamai vykdo arba nevykdo Sio jstatymo
11 straipsnyje nustatyty reikalavimy (vaiko teisiy j
tinkamas gyvenimo salygas), tai jkei¢iant, parduo-
dant arba dovanojant bista, kuriame gyvena vaikas,
batina vaiko teisiy apsaugos institucijos iSvada, kad
tokie sandoriai nepriestarauja vaiko interesams).

KLAUSIMAS:

Ar sutuoktiniai — Ukrainos pilieciai, turintys lei-
dimus laikinai gyventi Lietuvos Respublikoje ir
Lietuvoje deklarave nuolatine gyvenamaja vieta,
santuoka sudare Ukrainoje, gali sudaryti vedyby
(povedybine) sutartj Lietuvoje pagal LR CK teisés
normas?

ATSAKYMAS:

CK 1.28 straipsnio 2 dalis numato, kad sutuoktiniy
turto teisinj statusg pagal sutartis nustato sutuok-
tiniy susitarimu pasirinktos valstybés teisé. Siuo
atveju sutuoktiniai gali pasirinkti valstybés, kurioje



yra ar ateityje bus nuolatiné gyvenamoji vieta, teise
arba valstybés, kurioje buvo sudaryta santuoka ar
kurios pilietis yra vienas sutuoktinis, teise. Kaip ais-
kinama Civilinio kodekso Pirmosios knygos komen-
tare, Sis CK straipsnis pripazjsta autonomijos prin-
cipa Seimos santykiuose, taciau riboja sutuoktiniy
teise pasirinkti taikyting teise, t. y. sutuoktiniai, su-
darydami vedyby sutartj, turi teise pasirinkti vieng
i$ trijy minétoje teisés normoje apibrézty varianty.
Kadangi né vienas i$ sutuoktiniy néra Lietuvos pi-
lietis ir santuoka sudaryta ne Lietuvos Respublikoje,
taikoma teise jie galéty pasirinkti tik nuolatinés gy-
venamosios vietos pagrindu.

Kas yra laikoma fizinio asmens gyvenamaja vieta,
apibréziama CK 2.12 straipsnyje. Taigi pagal CK 2.12
straipsnio 1 dalj fizinio asmens nuolatiné gyvena-
moiji vieta, reiskianti teisinj santykj su valstybe ar jos
teritorijos dalimi, yra toje valstybéje ar jos teritorijos
dalyje, kurioje jis nuolat ar daugiausia gyvena, laiky-
damas tq valstybe ar jos teritorijos dalj savo asmeni-
niy, socialiniy ir ekonominiy interesy buvimo vieta.
CK 2.12 straipsnio 2 dalyje detalizuojama, koks fizinis
asmuo pripazjstamas turinciu nuolatine gyvenamaja
vietg Lietuvos Respublikoje, t. y. fizinis asmuo, kuris

NOTARIATAS

Lietuvos Respublikoje savo valia jkuria ir islaiko savo
vienintele arba pagrindine gyvenamajg vieta, ketin-
damas cia jkurti ir islaikyti savo asmeniniy, socialiniy
ir ekonominiy interesy centra. Sis ketinimas gali bti
isreikstas, be kita ko, asmeniui faktiskai banant Lie-
tuvos Respublikoje, taip pat nustacius asmeninius ar
verslo rysius tarp jo ir Lietuvos Respublikos asmeny
arba remiantis kitais kriterijais. Kaip nurodo Civilinio
kodekso Antrosios knygos komentaras, tai, kur yra
asmens nuolatiné gyvenamoji vieta, yra fakto klau-
simas. Siekiant nustatyti, kur yra asmens gyvenamoji
vieta, batina remtis objektyviais ir subjektyviais kri-
terijais, iSvardytais Civilinio kodekso 2.12 straipsnio
2 dalyje. Placiau apie tai galite paskaityti Civilinio ko-
dekso Antrosios knygos komentare (p. 40-43).
Kadangi sutuoktiniai Siuo metu yra deklarave
nuolatine gyvenamaja vieta Lietuvoje ir Civilinio
kodekso 1.28 straipsnio 2 dalis taikyting teise lei-
dzia pasirinkti ne tik pagal esama nuolatine gyve-
namaja vieta, bet ir pagal basima, manytina, kad
sutuoktiniams uztenka nurodyti, kad jie ketina
ir toliau gyventi Lietuvoje, ¢ia dirbti ir pan., ir jie
sudarydami vedyby sutartj galés pasirinkti taikyti
Lietuvos teise. ]
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IVAIRIOS TVARKOS,
DOKUMENTAI, KT.

KLAUSIMAS:

Teiséjas per parengiamajj teismo posédj jparei-
gojo notarg issiaiskinti, kaip turéty bati pateikiamas
teismui notarinis registras. Teismo nuomone, Siame
registre pasirasiusios pareiskéjos parasas bus kaip
pavyzdys rasysenos ekspertizei atlikti. Bus atliekama
asmeninio testamento rasysenos ekspertizé ir reikia
paraso pavyzdziy. Ar notaras gali pateikti notarinj
registra, kai gin¢ijamas ne notaro priémimas saugoti
asmeninj testamentga, o pats asmeninis testamen-
tas? Teismui kaip rasysenos pavyzdziai yra pateikti:
praSymas priimti saugoti testamenta, testamento
priémimo saugoti aktas, vokas.

ATSAKYMAS:

Pagal Notariato jstatymo 14 straipsnj teiséjo, pro-
kuroro ar ikiteisminio tyrimo pareigino reikalavimu
pazymos apie notarinius veiksmus ir dokumentai
iSduodami dél jy Zinioje esanciy baudziamujy ir civi-
liniy byly. Atsizvelgiant j tai, kad teisme yra nagrinéja-
ma byla dél testamento pripazinimo negaliojanciu ir
teismas praso pateikti testatoriaus paraso pavyzdziy
i$ notarinio registro, manytina, kad notaras turi pa-
teikti notarinj registra, kuriame testatorius yra pasi-
rases ne tik prie to notarinio veiksmo, kuriuo sudary-
tas dokumentas ar priimtas saugoti testamentas yra
gincijamas teisme, bet ir prie kity notariniy veiksmy.
Notarinis registras pateikiamas pasirasant dokumen-
ty laikino perdavimo naudotis aktg, kurio formos pa-
vyzdys yra nustatytas Notaro profesinés veiklos do-
kumenty tvarkymo, saugojimo ir perdavimo taisykliy
10 priede. Siekiant apsaugoti duomenis apie kitiems
asmenims atliktus notarinius veiksmus, notarinio re-
gistro lapus, iSskyrus tuos, kuriuose yra teismui rei-
kalingi jrasai, pries perdavima galima susiati, uzdéti
antspauda ir nurodyti puslapiy skaiciy i$ abiejy pusiy.

KLAUSIMAS:
Pirkimo-pardavimo sutartimi Salys numaté sumo-
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kéti kaing tam tikrais terminais: dalis kainos buvo su-
mokéta pries sutarties pasirasyma, o dalj pirkéjas jsi-
pareigojo sumokéti per 30 dieny. Salys susitaré, jog
nuosavybés teisés | parduodama daikta bus perduo-
tos pasirasant daikto perdavimo akta, kai pirkéjas
jvykdys pinigine prievole, numatyta sutartyje, sumo-
kés visg daikto kaina. Pirkéjas prievole jvykdé laiku ir
tinkamai, taciau pardavéjui teismas Registry centre
jregistravo draudima perduoti nuosavybés teises.

Ar gali notaras tvirtinti tik pardavéjo pakvitavima,
jog pirkéjas prievole jvykdé, taciau netvirtinti prié-
mimo-perdavimo akto? Pardavéjas teigia pinigus
gaves ir tai nori patvirtinti pakvitavimu. Ar notaras
turi ir gali atsisakyti atlikti tokius notarinius veiks-
mus, gaves duomeny ir zinodamas, jog yra kiles
teisminis gincas, susijes su pardavéju tokio prasomo
atlikti notarinio veiksmo vykdymo momentu ir gal-
bat tikimasi, kad kils kitas teisminis gincas, bet jau
tarp pardavéjo ir pirkéjo, dél daikto nuosavybés tei-
siy perdavimo ir / ar reikalavimo grazinti sumokétg
visg daikto kaina?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.65
straipsnj kreditorius, priimdamas prievolés jvykdy-
ma, privalo duoti skolininkui pakvitavima apie visis-
kg ar dalinj prievolés jvykdyma, jeigu sutartis nenu-
mato ko kita. Atsizvelgdami j tai, kad Nekilnojamojo
turto registre yra jregistruotas draudimas perleisti
nuosavybés teises, priemimo-perdavimo aktas ne-
gali bati pasiraSomas, manytume, jog daikto par-
davéjo pakvitavimas, kuriuo pardavéjas patvirtinty,
kad prievolé jvykdyta, gali bati tvirtinamas.

KLAUSIMAS:

Salys yra sudariusios nekilnojamojo turto pirki-
mo-pardavimo sutartj be priémimo-perdavimo
akto. Pirkéjas su pardavéju uz turtg néra atsiskaites,
nuosavybé neperduota. Ar tokiu atveju pirkéjas gali



bati sutartyje pakeic¢iamas kitu pirkéju novacijos
pagrindu?

ATSAKYMAS:

Pagal LR civilinio kodekso 6.141 straipsnj novaci-
ja laikoma pradinio skolininko pakeitimas nauju, kai
pradinj skolininka kreditorius atleidzia nuo prievolés
jvykdymo. Siuo atveju novacija galima be pradinio
skolininko sutikimo. Novacija laikomi ir tie veiksmai,
kai pagal naujag sutartj naujas kreditorius pakeicia
ankstesnijjj, o skolininkas atleidziamas nuo prievolés
jvykdymo ankstesniam kreditoriui. Manytume, kad
esant sudarytai nekilnojamojo daikto pirkimo-par-
davimo sutardiai, kai uz daikta dar néra atsiskaity-
ta, o nuosavybé j nekilnojamajj daikta neperduota,
pirkimo-pardavimo sutartis turéty bati nutraukiama
pirkéjo ir pardavéjo sutarimu. Su nauju pirkéju turi
bati sudaroma nauja pirkimo-pardavimo sutartis.

KLAUSIMAS:

Telefonu ir elektroniniu pastu is 118 informacinés
sistemos buvo gautas pasitlymas skelbti biuro duo-
menis ,pirmiau nei kity jmoniy”. Jvertinau tai kaip
reklama (uz atitinkamag mokestj biuro duomenys
skelbiami pirmiau nei kity notary biury) ir atsisakiau
sios paslaugos, nes manyciau, jog visy notary duo-
menys turi bati skelbiami vienodai. Ar galima tokia
paslauga vertinti kaip reklama?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos notariato jstatymo
201 straipsnj notarui draudziama tiesiogiai ar netie-
siogiai reklamuoti savo profesine veikla. Sis draudi-
mas netaikomas, kai duomenys apie notarg, jo biura
nurodomi informaciniuose biuleteniuose (telefony
knygose, jmoniy kataloguose), oficialiuose blankuo-
se ir vizitinése kortelése. Informacijos jtraukimas |
internetine informacine sistema taip pat nelaikyti-
nas reklama. Taciau tokios informacijos skelbimas
teikiant pirmenybe konkretiems notarams, reko-
menduojant kreiptis | konkrety biura, kai tai yra
atliekama notaro uzsakymu, laikytina notaro profe-
sinés veiklos reklama, kuri yra draudziama Notariato
jstatymo 201 straipsnyje.

KLAUSIMAS:

Ar galima policijai pateikti patvirtintos sutarties
nuorasa?

ATSAKYMAS:

Pagal LR notariato jstatymo 14 straipsnj teiséjo,
prokuroro ar ikiteisminio tyrimo pareigino reikalavi-
mu pazymos apie notarinius veiksmus ir dokumen-
tai iSduodami dél jy zinioje esanciy baudziamyjy
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ir civiliniy byly, taip pat kitais Lietuvos Respublikos
jstatymy nustatytais atvejais. Jasy atsiystame poli-
cijos komisariato virsininko raste nurodyta, kad yra
pradétas ikiteisminis tyrimas konkrecioje baudzia-
mojoje byloje, todél notaro turima informacija apie
sudaryta sutartj bei palikima priémusius jpédinius
bei dokumenty kopijos pareigunui turi bati pateikti.

KLAUSIMAS:

Ar notaras privalo pateikti teismui informacija,
jei teismo rasta pasiraso ne teiséjas, o posédziy
sekretore?

ATSAKYMAS:

Pagal LR notariato jstatymo 14 straipsnj teiséjo,
prokuroro ar ikiteisminio tyrimo pareigtno reikalavi-
mu pazymos apie notarinius veiksmus ir dokumen-
tai iSduodami dél jy zinioje esanciy baudziamuyjy
ir civiliniy byly, taip pat kitais Lietuvos Respublikos
jstatymy nustatytais atvejais. Atsizvelgdami | tai
manytume, kad reikalauti pateikti informacija ar do-
kumentus turi teise teiséjas, sprendziantis konkreciag
civiline byla, kurioje reikalinga notaro turima infor-
macija ar dokumentai, todél ir teismo raste, kuriuo
reikalaujama pateikti informacija ar dokumentus,
turéty pasiradyti teiséjas.

KLAUSIMAS:

Ar notaras, vadovaudamasis Lietuvos Respublikos
mokesciy administravimo jstatymo 33 straipsnio
1 dalimi ir (arba) 50 straipsnio 1 dalimi, privalo teikti
Valstybinei mokesciy inspekcijai patvirtinty sando-
riy dokumenty kopijas?

ATSAKYMAS:

Pagal LR notariato jstatymo 14 straipsnj notarai
privalo uztikrinti notariniy veiksmy slaptuma. Pa-
zymos apie notarinius veiksmus ir dokumentai is-
duodami tik juridiniams ir fiziniams asmenims, kuriy
pavedimu arba kuriems buvo atliekami notariniai
veiksmai, ar jy jgaliotiniams. Teiséjo, prokuroro ar
ikiteisminio tyrimo pareigtino reikalavimu pazymos
apie notarinius veiksmus ir dokumentai iSduodami
dél jy zZinioje esanciy baudziamuyjy ir civiliniy byly,
taip pat kitais Lietuvos Respublikos jstatymy nusta-
tytais atvejais. Taigi, Notariato jstatymo 14 straipsnis
numato, kad, be jame nurodyty atvejy, kitais jstaty-
muose numatytais atvejais notarai taip pat turi teikti
informacija ar dokumentus apie atliktus notarinius
veiksmus. Vadovaujantis LR mokesciy administravi-
mo jstatymo 33 straipsnio 1 dalimi ir 50 straipsnio
1 dalimi, notarai turi teikti informacijg ar dokumen-
tus mokesciy administratoriui pareikalavus. Notary
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duomeny teikimo mokesciy administratoriui tvarka
taip pat numato Valstybinés mokesciy inspekcijos
prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos virsi-
ninko 2005 m. geguzés 13 d. jsakymu Nr. VA-46 pa-
tvirtintos Notary nuolat teikiamy duomeny perdavi-
mo mokesciy administratoriui taisyklés.

KLAUSIMAS:

Ar Kanados notaro patvirtintas jgaliojimas turi
bati legalizuotas?

ATSAKYMAS:

Vadovaujantis Konvencijos ,Dél valstybése isduo-
ty dokumenty legalizavimo panaikinimo” 2 straips-
niu kiekviena susitariancioji valstybé atleidzia nuo
legalizavimo tuos dokumentus, kuriems taikoma Si
Konvencija ir kurie turi bati pateikti jos teritorijoje.
Atkreipiame démesj, kad Kanada néra prisijungusi
prie Sios Konvencijos, todél joje iSduoti dokumentai
turi bati legalizuoti, t. y. turi bati patvirtinti doku-
mente esantis parasas, pasirasiusio asmens pareigy
ir antspaudo tikrumas dokumentg iSduodancioje
valstybéje (Siuo atveju Kanadoje) ir dokumentg prii-
mancioje valstybéje (Lietuvoje).

KLAUSIMAS:

Salys sudaré taikos sutartj, pagal kurig susitare, kad
viena i$ Saliy priémimo-perdavimo aktu perduoda
nuosavybés teises j nekilnojamajj turta, o kita salis is-
moka kompensacija uz §j turta. Si taikos sutartis buvo
patvirtinta teismo nutartimi ir tokiu budu byla i$spres-
ta. Salys kreipési j notara, pradydamos sudaryti nekil-
nojamojo turto priémimo-perdavimo aktg, ir pateiké
kvita, patvirtinantj, kad kompensacija yra sumokéta.

Klausimai:

1. Ar galima perduoti nekilnojamajj turta tik prié-
mimo-perdavimo akto pagrindu?

2. Ar Siuo atveju neiskyla pirkimo-pardavimo (ar
kito perleidimo sandorio) sudarymo butinybé (juk
realiai turtas perduodamas uz kompensacija (kai-
n3a))? Teismas savo nutartimi nepatvirtino nuosavy-
bés peréjimo fakto, tik patvirtino taikos sutartj, kurig
parengé salys.

3. Kokiais atvejais nekilnojamasis turtas gali bati
perleidziamas tik priémimo-perdavimo akto pagrin-
du? (CK 4.47 straipsnyje priémimo-perdavimo akto
kaip nuosavybés teisés jgijimo pagrindo néra numa-
tyta, taciau 3is sarasas néra baigtinis).

4. Ar taikos sutartis gali bati nuosavybés teisés jgi-
jimo pagrindas pagal CK 4.47 straipsn;j?

ATSAKYMAS:

1. LR civilinis kodeksas nenumato nekilnojamy-
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ju daikty perleidimo tik saliy pasiraSomu priémi-
mo- perdavimo aktu. Priémimo-perdavimo aktas
pasiraSomas po to, kai sudaromas nekilnojamojo
daikto perleidimo ar perdavimo sandoris, arba san-
dorio sudarymo metu (Civilinio kodekso 6.398,
6.535 straipsnis ir kt.).

2. LR civilinio kodekso 6.983 straipsnyje numatyta
galimybé salims taikos sutartimi iSspresti kilusj teis-
minj ginc¢a. Pagal LR civilinio kodekso 6.985 straipsnj
teismo patvirtinta taikos sutartis jos Salims turi ga-
lutinio teismo sprendimo (res judicata) galig. Teismo
patvirtinta sutartis yra priverstinai vykdytinas doku-
mentas. Atsizvelgdami j tai manytume, kad teismo
patvirtinta taikos sutartis, pagal kuria 3alys susitaré,
kad nekilnojamasis daiktas pereis kitos salies nuosa-
vybén, yra nekilnojamojo daikto perleidimo pagrin-
das ir esant tokiai taikos sutarciai gali bati tvirtina-
mas priémimo-perdavimo aktas.

3. Kaip buvo minéta atsakyme j pirmajj klausi-
ma, tik priémimo-perdavimo aktu nekilnojamasis
daiktas perleistas negali bati, kadangi pats priémi-
mo-perdavimo aktas néra nuosavybés perleidimo
sandoris.

4. Manytina, kad teismo patvirtinta taikos sutartis
gali bati nuosavybés teisés jgijimo pagrindas.

KLAUSIMAS:

Pateiktas jgaliojimas, pagal kurj atstové turéty
atstovaujamosios vardu i3 valstybés privatizuoti
nekilnojamajj daikta. LR pilieté jgaliojima sudaré uz-
sienio 3alyje - Kroatijoje. LR civilinis kodeksas (1.40
straipsnis) numato, jog jgaliojimo formai taikoma
valstybés, kurioje jis iSduotas, teisé. Jgaliojimo galio-
jimo terminas, jeigu nenurodytas jgaliojime, taip pat
atstovo teisés ir pareigos, atstovo ir atstovaujamojo
tarpusavio atsakomybé bei jy atsakomybé tretie-
siems asmenims nustatoma pagal valstybés, kurioje
atstovas veikia, teise. Kyla klausimas, ar jgaliojimas,
kurio turinio Kroatijos notaras nesuprato ir, kaip ga-
lima jtarti i$ tvirtinamojo jraso, net ir netvirtino (o tik
paliudijo parasy tikruma), gali bati laikomas tinkamu
auksciau nurodytam notariniam veiksmui atlikti?

ATSAKYMAS:

Vadovaudamiesi LR civilinio kodekso 1.40 straips-
niu, numatanciu, kad jgaliojimo formai taikoma
valstybés, kurioje jis iSduotas, teisé, manytume, kad
Kroatijoje sudarytas ir Sios Salies notaro patvirtintas
jgaliojimas laikytinas galiojanciu Lietuvoje, nepri-
klausomai nuo to, ar Kroatijos notaras patvirtino
jgaliojima kaip sandorj, ar paliudijo parasa doku-
mente, ar dokumentas sudarytas lietuviy, ar kokia
kita kalba. Ta¢iau pazymétina, kad Lietuvos Res-



publikoje pateikiamas uzsienio valstybéje sudarytas
dokumentas turi bati patvirtintas pazyma Apostille;
(Kroatija yra prisijungusi prie 1961 m. Hagos konven-
cijos dél uzsienio valstybése iSduoty dokumenty
legalizavimo panaikinimo), ji ir notaro tvirtinamasis
jrasas turi bati isversti.

KLAUSIMAS:

Ar remiantis Vyriausybés nutarimo Nr. 260 ,Dél
naudojamy kitos paskirties valstybinés zemés skly-
py pardavimo ir nuomos” 2.6. punktu, asmuo, kuris
sumokéjo jmokas uz namy valdos zemés sklypa, gali
dovanojimo ar kita sutartimi perleisti jmokas, ar vis
délto jis tik gali rasyti vienasalj sandorj, t. y. sutikima
dél jmoky jskaitymo? Jei tas asmuo, kuris buvo sumo-
kéjes jmokas uz namy vados zemés sklypa, yra mires
ir jo jmokas paveldéjo jpédinis, ar tas jpédinis gali
perleisti jmokas ir / ar sutikti, kad jos bty jskaitytos?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1999 m.
kovo 9 d. nutarimo Nr. 260 ,Dél naudojamy kitos pa-
skirties valstybinés zemés sklypy pardavimo ir nuo-
mos” 2.6 punkta, jeigu nuosavybés teisé j statinj ar
jrenginj, esantj valstybinés zemés sklype, uz kurj su-
mokéta teisés akty nustatyta tvarka, taciau valstybi-
nés zemés pirkimo-pardavimo sutartis nesudaryta,
jgyta iki 2010 m. vasario 1 d., sudarant tokia sutartj
uz zemeés sklypa sumokétos jmokos jskaitomos tuo
atveju, jeigu teise jskaityti sumokéta suma zemés
sklypo pirkéjui notaro patvirtintu sutikimu perlei-
dzia asmuo, teisés akty nustatyta tvarka sumokéjes
uz valstybinés Zemeés sklypa, ar Sio asmens jpédinis,
paveldéjes sumokétas jmokas, arba zemés sklypo
pirkéjui statinj ar jrenginj perleides kitas asmuo, ku-
riam buvo duotas toks sutikimas. Taigi, sumokéjes
jmokas asmuo ar jo jpédinis gali perleisti teise jskai-
tyti sumokétg suma. Manytume, kad perleisti teise
jskaityti sumokéta suma nepakanka vieno asmens
valios isreiskimo vienasaliu sandoriu, gali bati per-
leidziama dviejy 3aliy sutartimi.

KLAUSIMAS:

Pagal Lietuvos notary ramy 2013 m. spalio 24 d.
nutarimu Nr. 4.4 patvirtintg konsultacija ,Dél klaidy
notaro patvirtintuose (sudarytuose) dokumentuo-
se taisymo” notaras negali taisyti kito notaro, kurio
jgaliojimai pasibaige, patvirtinto dokumento, gali
bati daromi tik sutarties pakeitimai. Taciau ar tikrai
tuo atveju, jei dokumentas yra ne patvirtintas san-
doris, o iSduotas pavedéjimo teisés liudijimas, ku-
riame klaidingai nurodytas jpédinio asmens kodas,
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jpédinis turéty kreiptis j teisma, kad tokio pobudzio
klaida baty istaisyta?

ATSAKYMAS:

Vadovaujantis Notary ramy prezidiumo 2012 m.
sausio 26 d. nutarimu Nr. 11.1 patvirtinty Testamenty
tvirtinimo ir paveldéjimo byly vedimo rekomenda-
cijy 681 punktu, notaras gali iStaisyti aiskius raSymo
apsirikimus ar aritmetines klaidas, nekeiciancias do-
kumento esmés, paveldéjimo teisés liudijime, taciau
negali iStaisyti paveldéjimo teisés liudijime esanciy
klaidy dél neteisingai pritaikyto jstatymo (pvz., buvo
neteisingai nurodyta jpédinio paveldima dalis - vie-
toj 1/4 nurodyta 1/3) ar pan. Norint iStaisyti raSymo
apsirikimus ar aritmetines klaidas paveldéjimo teisés
liudijime, notarui turi bati pateikti visi paveldéjimo
teisés liudijimo egzemplioriai. Manytume, kad jei
paveldéjimo teisés liudijime nurodytas klaidingas
jpédinio asmens kodas, notarui, kuriam priklauso
paveldéjimo bylos notaro, baigusio jgaliojimus, i3
paveldéjimo bylos dokumenty jsitikinus, kad jpé-
dinio asmens kodas klaidingas, klaidg nesikreipiant
j teisma galima iStaisyti iSduodant pazyma, kurioje
nurodoma, kad iSduotame paveldéjimo teisés liu-
dijime jpédinio asmens kodas nurodytas klaidingai,
bei nurodant teisinga asmens koda. Pazyma pride-
dama prie paveldéjimo teisés liudijimo.

KLAUSIMAS:

Ar gali bati atliekamas dovanojimo sandoris pa-
gal jgaliojima, kuriame numatyta tik jgaliotinio teisé
padovanoti turtg jo nedetalizuojant ir nenurodant
apdovanotojo asmens?

ATSAKYMAS:

Vadovaujantis Civilinio kodekso 2.137 straipsnio
2 dalimi, atstovas, kurio teisés jgaliojime néra api-
bréztos, turi teise atlikti tik tuos veiksmus, kuriy
reikia atstovaujamojo turtui ir turtiniams interesams
iSsaugoti bei turto prieziarai. Manytina, kad jgalioji-
mas padovanoti turtg, kai néra apibréztas konkretus
turtas ir néra nurodytas apdovanotojo asmuo, nelai-
kytinas pakankamai detaliai apibréztu, todél atsto-
vas negali dovanoti atstovaujamojo turto.

KLAUSIMAS:

Vadovaujantis Lietuvos Respublikos pinigy plo-
vimo ir teroristy finansavimo prevencijos jstatymo
14 straipsnio 1 dalimi ir 17 straipsnio 2 dalimi, nota-
rai turi pranesti informacija Finansiniy nusikaltimy
tyrimo tarnybai apie iSduotg paveldéjimo teisés liu-
dijima, jeigu paveldima turta sudaro grynyjy pinigy
suma, virsijanti 15 000 EUR ar jg atitinkancia suma
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kita valiuta, arba jtartina grynyjy pinigy suma. Jei-
gu pilietis paveldi savo mirusio sutuoktinio grynyjy
pinigy suma, virsijancig 15 000 EUR ar jg atitinkancia
suma kita valiuta, jam yra iSduodamas nuosavybés
teisés liudijimas bei paveldéjimo teisés liudijimas
(pvz., paveldima suma yra 70 000 Lt). Ar Siuo atveju
informacija FNTT turéty bati teikiama atsizvelgiant
paveldéjimo teisés liudijime nurodyta suma?

ATSAKYMAS:

Pagal Notary rimy prezidiumo 2014 m. geguzés
29d. nutarimo Nr. 3.5 65(1) punktg notaras, vadovau-
damasis Lietuvos Respublikos pinigy plovimo ir te-
roristy finansavimo prevencijos jstatymo 14 straips-
nio 1 dalimi ir 17 straipsnio 2 dalimi, turi pranesti
informacija Finansiniy nusikaltimy tyrimo tarnybai
apie iSduotg paveldéjimo teisés liudijima, jeigu pa-
veldima turtg sudaro grynuyjy pinigy suma, virsijanti
15 000 EUR ar ja atitinkancia suma kita valiuta, arba
jtartina grynyjy pinigy suma. Taip pat manytina, kad
jei nuosavybés teisés liudijimas iSduodamas sumai,
virsijanciai 15 000 EUR ar ja atitinkanciai sumai kita
valiuta, apie tai taip pat reikéty informuoti FNTT.

KLAUSIMAS:

Praktikoje daznai pasitaiko, kai, skolinant didesnes
pinigy sumas tarp fiziniy asmeny, salys pageidauja
tvirtinti paskolos sutartis notarine tvarka (paprastai
kartu jkei¢iamas ir turtas), o paskolos pinigus suda-
rius sutartis pervesti i$ paskolos davéjo banko sas-
kaitos j paskolos gavéjo saskaita.

Ar gali notaras tvirtinti paskolos sutartj, kurioje
numatyta, kad paskolos pinigai per 1 darbo diena
nuo sutarties pasiraSymo bus pervesti j saskaita, o
sutartis jsigalios nuo pinigy perdavimo momento,
t.y. jy jskaitymo paskolos gavéjo saskaitoje? Tuo pa-
¢iu metu baty tvirtinama ir paskolos uztikrinimo -
hipotekos (jkeitimo) sutartis.

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.871
straipsnio 1 dalj fiziniy asmeny paskolos sutartis turi
bati radytiné, jeigu paskolos suma virsija Sesis simtus
eury. Jeigu paskolos suma virsija tris takstancius eury
ir $is sandoris yra vykdomas grynaisiais pinigais, pasko-
los sutartis turi bati notarinés formos. Pagal Civilinio
kodekso 6.870 straipsnio 2 dalj paskolos sutartis pri-
pazjstama sudaryta nuo pinigy arba daikty perdavimo
momento. Taigi paskolos sutartis yra realinis sandoris,
t.y. kad realinis sandoris baty laikomas sudarytu, reikia
perduoti turta, kuris yra sandorio dalykas. Pagal Lietu-
vos notary ramy prezidiumo 2014 m. gruodzio 18 d.
nutarimu Nr. 11.3 patvirtintg konsultacijg dél paskolos
sutarciy sudarymo notarine tvarka pinigai ar daiktai,
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esantys paskolos objektu, turi bati perduoti paskolos
gavéjui iki notarinio paskolos sutarties patvirtinimo.
Pinigai gali bati jneSami j notaro depozitine saskaita,
perduodami notaro akivaizdoje arba paskolos gavéjas
gali ranka rasytu pakvitavimu patvirtinti, kad pinigus
gavo iki notarinio sutarties patvirtinimo.

Kai sutartimi jsipareigojama ateityje suteikti tam
tikro dydzio pinigines lésas, kurias gavéjas jsiparei-
goja grazinti kreditoriui, tai yra kreditavimo sutartis.
Pazymétina, kad kredito gavéjas gali bati tik bankas
ar kita kredito jstaiga, ne fizinis asmuo.

KLAUSIMAS:

2002 10 05 patvirtinta Zemés sklypo su gyvena-
muoju namu pirkimo-pardavimo sutartis. Sutartis
yra visi$kai jvykdyta: daiktai pirkéjui perduoti, pir-
kéjas su pardavéjais atsiskaité. Dabar tos sutarties
salys ir asmeniskai, ir per advokatg praso patvirtinti
susitarima ir papildyti minéta sutartj punktu apie
galimybe spresti ginca dél Sio sandorio pripazinimo
negaliojanciu arbitraze. Ar galima tvirtinti susitarima
dél jau jvykdytos sutarties papildymo?

ATSAKYMAS:

Civilinio kodekso 6.154 straipsnio 1 dalyje nustaty-
ta, kad sutartis yra dviejy ar daugiau asmeny susita-
rimas sukurti, pakeisti ar nutraukti civilinius teisinius
santykius, kai vienas ar keli asmenys jsipareigoja ki-
tam asmeniui ar asmenims atlikti tam tikrus veiksmus
(ar susilaikyti nuo tam tikry veiksmy atlikimo), o pas-
tarieji jgyja reikalavimo teise. Civilinio kodekso 6.223
straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad sutartis gali bati pa-
keista 3aliy susitarimu. Taigi Salys bendru susitarimu
gali susitarti ir pakeisti jau sudarytg sutartj, taciau tik
tokia, kuri dar néra jvykdyta. Jeigu sutartis jvykdyta,
t.y. pasibaigusi, tokios sutarties pakeisti negalima.

Pagal Lietuvos Respublikos komercinio arbitrazo
jstatymo 10 straipsnio 1 dalj arbitraZinis susitarimas
gali bati jformintas kaip arbitraziné islyga, jrasyta
sutartyje, arba kaip $aliy sudaryta atskira sutartis.
Taigi, arbitrazinj susitarima Salys gali sudaryti ne tik
jtraukdami islyga j pirkimo-pardavimo sutartj, bet ir
sudarydami atskirg sutartj, kurioje susitariama gin-
Cus spresti arbitraze.

Arbitrazas negali spresti gincy, nagrinétiny admi-
nistraciniy byly teisena, ir nagrinéti byly, kurios
priskirtos Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teis-
mo kompetencijai. Arbitrazui negali bati perduoti
gincai, kylantys i$ Seimos teisiniy santykiy, ir gincai
dél patenty, prekiy zenkly ir dizaino registracijos.
Arbitrazui negali bati perduoti gincai, kylantys i3
darbo ir vartojimo sutarciy, iSskyrus atvejus, kai ar-
bitrazinis susitarimas buvo sudarytas po to, kai kilo



viena i$ Saliy yra valstybés ar savivaldybés jmoné,
taip pat valstybés ar savivaldybés jstaiga ar organi-
zacija, iSskyrus Lietuvos banka, jeigu dél arbitrazinio
susitarimo nebuvo gautas iSankstinis Sios jmonés,
jstaigos ar organizacijos steigéjo sutikimas. Lietu-
vos Respublikos Vyriausybé ar jos jgaliota valstybés
institucija bendra tvarka gali sudaryti arbitrazinj
susitarima dél gincy, susijusiy su Vyriausybés ar jos
jgaliotos valstybés institucijos sudarytomis komerci-
némis sutartimis (LR komercinio arbitrazo jstatymo
12 straipsnio 2, 3 ir 4 dalys).

KLAUSIMAS:

Ar notarui privaloma vaziuoti pas asmenj | na-
mus (ne j gydymo jstaigg) atlikti notarinj veiksma,
jei asmuo yra sveikas ir transportabilus? Kaip no-
taras turéty forminti tokj atsisakyma (jei vaziuoti
neprivaloma)?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos notariato jstatymo 28
straipsnio 2 dalj notariniai veiksmai atliekami notaro
biure. Atlikti notarinius veiksmus ne notaro biuro pa-
talpose galima tik tada, kai suinteresuotas asmuo dél
svarbios priezasties (liga, invalidumas ar kiti atvejai)
negali atvykti j notaro biurg ir iskviecia jj j namus, me-
dicinos pagalbos ar kita jstaiga, kai atliekant notarinj
veiksma dalyvauja daugiau nei desimt asmeny arba
kai notarinis veiksmas atliekamas iskilmingoje aplin-
koje. Taigi, jstatymas tiksliai apibrézia, kokie atvejai
laikytini iSimtimis iS taisyklés, kad visi notariniai veiks-
mai atliekami notaro biure. Kai jstatymo numatyty
svarbiy priezas¢iy - ligos, invalidumo ar kity atvejy —
néra, taip pat atliekant notarinj veiksma nedalyvauja
daugiau kaip desimt asmeny bei notarinis veiksmas
néra atliekamas iskilmingoje aplinkoje, notarinis
veiksmas turi bati atliekamas notaro biure.

Atsisakymas vykti | namus surasomas kaip atsisa-
kymas atlikti notarinj veiksma (Notariato jstatymo 40
straipsnis), nurodant priezastj — pagal Notariato jsta-
tymo 28 straipsnio 2 dalj notariniai veiksmai atliekami
notaro biure, iSskyrus jstatymo numatytas iSimtis.

KLAUSIMAS:

1. Kokiais atvejais jgaliotojui gali bati iSduodamas
daugiau kaip vienas originalus jgaliojimo egzem-
pliorius?

2. Ar atliekant notarinj veiksma jgaliotinis privalo
batinai pateikti notarui jgaliojimo originalg, jeigu jis
patvirtintas po 2011 01 01, t. y. yra jregistruotas |ga-
liojimy registre?

NOTARIATAS

ATSAKYMAS:

1. Pagal Notariato jstatymo 50 straipsnj notarui pa-
teikiama ne maziau kaip du egzemplioriai tvirtinamy
sutarciy, testamenty, jgaliojimy ir kity dokumenty,
kuriuose isdéstytas sandoriy turinys, ir vienas i$ jy lie-
ka notaro biuro bylose. Teisés aktai nenumato, kokiais
atvejais jgaliotojui gali bati iSduodamas daugiau kaip
vienas jgaliojimo egzempliorius, Siuo klausimu taip
pat néra patvirtintos Notary ramy prezidiumo kon-
sultacijos. Taciau Civilinio kodekso 2.144 straipsnyje
numatyta jgaliotinio pareiga grazinti jgaliojima pa-
sibaigus jo terminui ar panaikinus anksciau termino,
todél laikytina, kad jgaliotojui turi bati iSduodamas
tik vienas jgaliojimo egzempliorius.

2. Civilinio kodekso 2.1381 straipsnyje numatyta
pareiga registruoti notarine tvarka patvirtintus jga-
liojimus |galiojimy registre. Vis délto jstatymai nenu-
mato, kad duomenys |galiojimy registre prilyginami
paciam jgaliojimui, todél tikrinant atstovo jgalioji-
mus originalas neturi bati pateikiamas. Be to, Civi-
linio kodekso 2.144 straipsnyje numatyta jgaliotinio
pareiga grazinti jgaliojima pasibaigus jo terminui
ar panaikinus anksciau termino. Atsizvelgdami j tai
manytume, kad atliekant notarinj veiksma jgaliotinis
notarui turi pateikti jgaliojimo originala.

KLAUSIMAS:

Bankas atsisako sudaryti banko mokéjimo korteliy
sutartj, kadangi jgaliojimo terminas yra trumpesnis
negu banko mokéjimo kortelés. Ar pagrjstas toks
atsisakymas?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 2.132
straipsnio 1 dalj asmenys turi teise sudaryti sandorius
per atstovus, iSskyrus tuos sandorius, kurie dél savo po-
badzio gali bati asmeny sudaromi tiktai asmeniskai, ir
kitokius jstatymy nurodytus sandorius. Civilinio kodek-
50 2.142 straipsnyje numatyta, kad jgaliojimo terminas
gali bati apibréztas ir neapibréztas. Asmuo, duodantis
jgaliojima kitam asmeniui, turi teise numatyti jgalioji-
mo termina. Jstatymai nenumato, kad jgaliojimo, ku-
riuo jgaliojama gauti mokéjimo korteles, disponuoti
|éSomis ir atlikti kitus veiksmus, terminas privalo buti
toks, kaip mokéjimo kortelés. Atsizvelgdami j tai many-
tume, kad jgaliotojas jgaliojimo terming gali nurodyti
trumpesnj nei banko iSduodamos mokéjimo kortelés.

KLAUSIMAS:

Ar galima mainyti zemés Gkio paskirties zemés
sklypa j lengvajj automobilj? Ar gali bati sudaroma
tokia mainy sutartis?
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ATSAKYMAS:

Lietuvos Respublikos zemés Ukio paskirties zemés
jsigijimo jstatymas bei kiti teisés aktai nedraudzia
sudaryti mainy sutarties, kai mainomi zemés tkio
paskirties Zemés sklypas ir lengvasis automobilis.
Notary rimy prezidiumo 2014 m. vasario 13 d. nuta-
rimu Nr. 4.4 patvirtintoje konsultacijoje ,Dél Lietuvos
Respublikos zemés akio paskirties zemés jsigijimo
jstatymo ir Lietuvos Respublikos misky jstatymo pa-
keitimy taikymo” (su 2014 m. geguzés 29 d.ir 2014 m.
liepos 10 d. pakeitimais) pasisakyta, kad zemés skly-
po jgijéjas, jgyjantis zemés tkio paskirties zeme mai-
ny sandoriu, turi pildyti zemés tkio paskirties zemés
pirkéjo deklaracija ir negali jsigyti Zemés daugiau,
nei Zemés perleidimo sandorio sudarymo metu nu-
matytas maksimalus leidziamas jsigyti zemés plotas,
atitikti kitus jgijéjui keliamus reikalavimus, ir gauti Na-
cionalinés zemés tarnybos leidima jsigyti zeme, iSsky-
rus idimtis, numatytas Zemes Gkio paskirties Zemes
jsigijimo jstatymo 2 straipsnio 5 dalyje. Perleidziant
zemeés sklypa mainy sutarties pagrindu, pirmumo tei-
sé netaikoma. Jei notarui kyla jtarimy, kad sudaromas
sandoris yra apsimestinis, pagal Notariato jstatymo
2 straipsnij jis gali atsisakyti atlikti notarinj veiksma.

KLAUSIMAS:

Klienté 2014 m. kovo mén. priémé palikima.
Tada grynyjy pinigy paémimo kvito ji neprasé ir jis
jai nebuvo israsytas. Paveldéjimo byla jau baigta.
2015 m. ji praso pinigy sumokéjimo kvito prade-
dant 2014 m. paveldéjimo byla. Kokj dokumenta jai
iSduoti: pazyma ar kvita, nurodant kada ir kiek su-
mokeéjo 2014 m.?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos finansy ministro 2003 m.
vasario 17 d. jsakymu Nr. 1K-040 patvirtinty Gyventojy,
besivercianciy individualia veikla (i8skyrus gyventojus,
jsigijusius verslo liudijimus), buhalterinés apskaitos
taisykliy 17.1 ir 20 punktus notaras grynyjy pinigy
priémimo kvito gali neiSduoti, jeigu paslaugy gavéjas
nepageidauja. Per kiek laiko gali bati iSduodamas no-
taro grynujy pinigy priémimo kvitas, néra reglamen-
tuojama. Manytume, kad notaras gali iSduoti grynyjy
pinigy kvita kitais, nei buvo atliktas notarinis veiksmas,
metais, kvite turi bati nurodyta konkreti data, kada
buvo atliktas notarinis veiksmas ir iSduotas kvitas.

KLAUSIMAS:

2013 m. lapkri¢io 28 d. Notary ramy prezidiumo
nutarimu Nr. 3.5 buvo patvirtinta konsultacija ,Dél
arestuoto nekilnojamojo turto perleidimo esant
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antstolio patvarkymui turta perleisti su salyga®, ku-
rioje numatyta, kad notaras gali tvirtinti aresStuoto
nekilnojamojo daikto perleidimo sandorj, jei Turto
aresto akty registre numatyta, kad arestuotas turtas
gali bati perleistas su salyga, kad IéSos uz perleistg
nekilnojamajj daikta bus jmokétos j antstolio arba
notaro depozitine saskaita.

Klausimas iskilo dél Sios konsultacijos taikymo,
kadangi gautas antstolio leidimas parduoti turta
(tokios procesinio dokumento formos antstoliy
Sprendimy vykdymo instrukcija nenumato), kuria-
me nurodoma, kad jis sutinka, kad baty parduotas
skolininkui priklausantis nekilnojamasis turtas (ze-
meés sklypo dalis), su salyga, kad uz turto pardavima
gautos lésos bus pervestos | antstolio depozitine
saskaita, o jis jsipareigoja panaikinti gautyjy pinigy
aresta. Dalis Sio rasto informacijos jregistruota Turto
aresty registre kaip turto aresto pakeitimas, taciau
Turto aresto registre nenurodoma, kokia suma sko-
lininkas yra skolingas ir kokios yra vykdymo islaidos
(tai nurodoma tik antstolio raste), taip pat kad ares-
tas bus panaikintas gavus pinigus. Tik nurodyta, kad
uz turto pardavima gautos lésos turi bati pervestos
j antstolio saskaita ,skoly ir vykdymo islaidoms pa-
dengti”, taciau neaisku kokio dydzio. Pagal faktine
situacija skola ir vykdymo islaidos yra beveik dvigu-
bai didesnés nei gaunama kaina uz turto pardavima.

Atsizvelgiant j tai, kad LR CPK 704 straipsnis (kurio
pagrindu parengta LNR konsultacija) buvo pakeistas
nauja redakcija (2014 05 15) bei j Zemiau nurodytas
teisés normas, kyla klausimas dél teisinio pagrindo
notarui patvirtinti areStuoto turto pardavima.

Pagal LR CPK 675 straipsnio 1 dalies nuostatas
skolininko turto arestas yra priverstinis nuosavybés
teisés j skolininko turtg arba Sios teisés atskiry sudé-
tiniy daliy - valdymo, naudojimosi ar disponavimo -
laikinas uzdraudimas ar apribojimas. LR CPK 675
straipsnio 3 dalyje sakoma, jog jeigu teismo nutar-
tyje arba kitame dokumente, kurio pagrindu vykdo-
mas turto arestas, nenurodyta, kad uzdraudziamas
ar apribojamas turto valdymas ir (arba) naudojimas,
laikoma, kad taikomas tik draudimas disponuoti tur-
tu. Vadinasi, aresto esmé - bent vienos i$ valdymo,
naudojimosi ar disponavimo teisiy apribojimas. Tuo
tarpu sudarant turto pardavimo sandorj (su turto
priémimo-perdavimo aktu) perduodama ir nuo-
savybés teisé su visomis jos sudétinémis dalimis, ir
pats daiktas, o tai i$ esmés turéty reiksti, kad tos tei-
sés yra neapribotos, t. y. aresto néra. Be to, pagal LR
CK 6.321 straipsnio 3 dalj pardavéjas turi patvirtinti
pirkéjui, kad perduodami daiktai nearestuoti ir néra
teisminio ginco objektas, taip pat kad pardavéjo tei-
sé disponuoti daiktais neatimta ar neapribota.



LR CPK 691 straipsnio 1 dalis numato arestuoto tur-
to realizavimo badus ir tvarka. Nustatyta, kad turto
realizavimas - tai arestuoto skolininkui ar jkaito dave-
jui nuosavybés teise priklausancio turto priverstinis
pardavimas i varzytyniy, per jmones, kurios verciasi
turto prekyba ar perdirbimu, perdavimas iSieskotojui
ar realizavimas kita Siame kodekse nustatyta tvarka.
Galimybés parduoti turtg sudarant notarinj areStuo-
to turto sandorj nenumatyta. LR CPK 700 straipsnyje
nustatyta, kad turto pardavimas i$ varzytyniy, turto
perdavimas isieskotojui be varzytyniy bei turto par-
davimas skolininko pasitlytam pirkéjui Sio kodekso
4 dalyje nustatyta tvarka yra speciali procesiné turto
realizavimo forma, t. y. tik Sios procesinés turto reali-
zavimo formos lemia turto aresto panaikinima.

LR CPK 693 straipsnyje numatyta, kad arestuoto
turto realizavimas Sio kodekso 6 dalyje nustatyta
tvarka panaikina visus to turto arestus, t. y. tik turto
realizavimas CPK numatytais budais yra pagrindas
panaikinti aresta jstatymy numatyta tvarka, o teo-
riskai areStuota turtg pardavus notariniu sandoriu
aresto panaikinimas priklauso nuo antstolio veiks-
my. Vadinasi, net teoriskai pirkéjas nusipirkta turta
kazkurj laika ,turi” arestuota, ko negaléty bati.

LR CPK 704 straipsnio 2 ir 3 dalyje nustatyta, kad
jeigu iki varzytyniy paskelbimo j antstolio depozi-
tine saskaita sumokama ne mazesné pinigy suma
kaip turto aresSto akte nurodyta arestuoto turto
verté arba mazesné suma, kurios uztenka jsiskolini-
mams ir vykdymo islaidoms padengti, turto parda-
vimas i$ varzytyniy nevykdomas ir arestuotas turtas
skolininko pasialytam pirkéjui parduodamas sura-
sant Sprendimy vykdymo instrukcijoje nustatytos
formos akta.

Tad kyla klausimas, ar apskritai gali bati tvirtina-
mas notarinis arestuoto turto pardavimas, o jei taip,
kokios remiantis jstatymais yra pirkéjo garantijos, kad
arestas bus panaikintas ir iSregistruotas (kokiais ter-
minais) bei kokia minimali suma turi bati sumokéta j
antstolio depozitine saskaita, jei jsiskolinimy ir vykdy-
mo islaidy suma turto aresto akte nepatikslinta.

ATSAKYMAS:

Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso
704 straipsnyje numatyta skolininko teisé iki varzy-
tyniy pradzios parduoti arestuotg turtg savo pasi-
rinktam pirkéjui, kai antstolis, turintis teise realizuoti
arestuota turta, numato, kad arestuotas turtas gali
bati perleistas, jei 1éSos uz perleista nekilnojamajj
daiktg bus jmokétos j antstolio arba notaro depoziti-
ne saskaita. Jei iki varzytyniy paskelbimo j antstolio
depozitine saskaita sumokama ne mazesné pinigy
suma kaip turto aresto akte nurodyta arestuoto tur-
to verté arba mazesné suma, kurios uztenka visiskai
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padengti jsiskolinimams ir vykdymo islaidoms, turto
pardavimas i$ varzytyniy nevykdomas. ] antstolio
depozitine saskaita sumokéjus suma, kuri yra ne ma-
Zesné uz turto aresto akte nurodyta arestuoto turto
verte, jei mazesné - jos pakanka jsiskolinimams ir
vykdymo islaidoms padengti, tai yra pagrindas ants-
toliui panaikinti parduoto turto aresta.

Pazymeétina, kad tam, kad nebaty vykdomas turto
pardavimas i$ varzytyniy, j antstolio depozitine sas-
kaitg turi bati sumokama pinigy suma, kurios pakan-
ka jsiskolinimams ir vykdymo islaidoms padengti,
arba ji yra ne mazesné nei turto aresto akte nurody-
ta arestuoto turto verté. Taigi, jei j antstolio depoziti-
ne saskaita sumokama mazesné, nei minéta, pinigy
suma, antstolis gali nepanaikinti turto aresto. Turto
aresto akty registro nuostaty 19.8 ir 19.12 punktuose
numatyta, kad Turto aresto akty registre kaupiami ir
tvarkomi duomenys apie turto aresto aktus yra ares-
tuotas turtas (turto pavadinimas, turtg identifikuo-
jantis kodas (jeigu turtas registruojamas vieSame re-
gistre), buvimo vieta, trumpas aprasymas, kiti turtg
identifikuojantys duomenys) ir turto aresto mastas,
jei jis nustatomas. Si informacija taip pat nurodoma
turto aresto akte (Lietuvos Respublikos teisingumo
ministro 2005 m. spalio 27 d. jsakymu Nr. 1R-352
patvirtintos Sprendimy vykdymo instrukcijos 9 prie-
das). Turto aresto akto formoje nenustatyta, kad turi
bati nurodomos vykdymo islaidos.

Atsizvelgdami j tai manytume, kad turto aresto
akte ir Turto aresto akty registre turi bati nurodyta,
kad arestuotas turtas gali bati perleistas su salyga,
kad lé3os uz perleistg nekilnojamajj daiktag bus jmo-
kétos j antstolio arba notaro depozitine saskaita, nu-
rodyta arestuoto turto verté ir turto aresto mastas.
Kita informacija (vykdymo islaidos) gali bati patei-
kiama antstolio rastu. Kai Turto aresto akty registre
nurodyta isimtis, kada turtas gali bati perleistas, lai-
kytina, kad toje dalyje teisé disponuoti daiktu (t. y.
teisé parduoti daikta) néra apribota.

Be to, manytume, kad parduodamo arestuoto tur-
to kaina turi bati ne maZesné nei turto aresto akte
nurodyta turto verté arba mazesné pinigy suma,
kurios pakanka jsiskolinimams ir vykdymo islaidoms
padengti.

Tais atvejais, kai parduodamo nekilnojamojo daik-
to kaina yra nemazesné, nei nurodyta Civilinio pro-
ceso kodekso 704 straipsnio 2 dalyje, turto perlei-
dimo sandoryje pardavéjas turéty ne pareiksti, kad
perduodami daiktai néra arestuoti, o pirkimo-par-
davimo sutartyje turéty bati nurodyta aresto pa-
naikinimo tvarka (nekilnojamojo daikto arestas bus
panaikintas pardavus daiktg ir sumokéjus pinigus j
antstolio depozitine saskaita).
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KLAUSIMAS:

Ar galime priimti | depozitine saskaita nemaza
pinigy suma, skirtg daugiau nei 2 takst. kreditoriy,
kuriy fiziniai asmenys yra pakeite gyvenamaja vieta
arba netiSvyke i$ Lietuvos, juridiniai asmenys nevyk-
do veiklos, yra pakeite buveinés adresus arba netgi
iSregistruoti i$ Juridiniy asmeny registro?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos notary rimy prezidiumo 2008 m.
vasario 11 d. nutarimu Nr. 11 patvirtinty Pinigy pri-
émimo j notaro depozitine saskaita ir jy iSmokéjimo
taisykliy 8 punkta prievolés jvykdymas jmokant pi-
nigus j notaro depozitine saskaitg galimas tuo atve-
ju, kai prievolés atsiradimo pagrindas yra notariskai
patvirtintas sandoris ar kitas notariskai patvirtintas
juridinis faktas arba kai pinigy jmokéjimas | depo-
zitine saskaitg susijes su basimu notariniu veiksmu.
Notaras gali priimti pinigus j depozitine saskaita, jei
skolininko teisé juos jmokéti kyla teisés akto pagrin-
du ir néra aplinkybiy, galinc¢iy apsunkinti kredito-
riaus identifikavima ar pinigy jam iSmokéjima.

Jei skolininkas negali pateikti tikslaus kreditoriaus
gyvenamosios vietos ar buveinés adreso, notaras,
prie$ atlikdamas notarinj veiksma, esant skolininko
prasymui bei pateikus kreditoriy vardus, pavardes,
asmens kodus, arba juridiniy asmeny pavadinimus
bei kodus, turi teise patikrinti duomenis apie gyve-
namaja vietg ar buveine Gyventojy registro duo-
meny bazéje arba Juridiniy asmeny registre. Jei Siy
duomeny registruose néra (deklaruotas iSvykimas
i$ Lietuvos, isregistruoti i$ Juridiniy asmeny registro
ir kt.), notaras turéty atsisakyti atlikti notarinj veiks-
ma - priimti pinigus j notaro depozitine saskaita, ka-
dangi yra aplinkybiy, kurios apsunkina kreditoriaus
identifikavima ar pinigy jam iSmokéjima.

KLAUSIMAS:

Ar galima konsolidacijos sutartj spausdinti abiejo-
se lapo pusése?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos vyriausiojo archyvaro 2011 m. lie-
pos 4 d. jsakymu Nr. V-117 patvirtinty Dokumenty
rengimo taisykliy 93 punktg dokumentai spausdina-
mi vienoje lapo puséje, jei kiti teisés aktai nenustato
kitaip. Atspausdinto dokumento antroje puséje gali
bati jforminamos Siose Taisyklése ir kituose teisés
aktuose nustatytos zymos ar nuorodos. Dokumentai,
kuriems nustatytas ne ilgesnis nei 25 mety saugoji-
mo terminas, gali bati spausdinami abiejose lapo pu-
sése. Pagal Lietuvos Respublikos teisingumo ministro
2012 m. spalio 15 d. jsakymu Nr. 1R-254 patvirtintos
Notaro profesinés veiklos dokumenty saugojimo
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terminy rodyklés 6.8 punkta nekilnojamojo daikto
pertvarkymo sutarciy (sujungimo, padalijimo, atida-
lijimo, amalgamacijos, konsolidacijos ir kita), doku-
menty, kuriais remiantis patvirtintos sutartys, mini-
malus saugojimo terminas - 75 metai. Kadangi teisés
aktai nenumato iSimties, kad konsolidacijos sutartys
gali bati spausdinamos abiejose lapo pusése, sutar-
tys turi bati spausdinamos vienoje lapo puséje.

KLAUSIMAS:

Ar gali notaras tvirtinti paskolos sutartj, kurioje
numatyta, kad paskolos pinigai per 1 darbo dieng
nuo sutarties pasiraSymo bus pervesti j saskaita, o
sutartis jsigalios nuo pinigy perdavimo momento,
t.y. jy jskaitymo paskolos gavéjo saskaitoje? Tuo pa-
¢iu metu baty tvirtinama ir paskolos uztikrinimo -
hipotekos (jkeitimo) sutartis.

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.871
straipsnio 1 dalj fiziniy asmeny paskolos sutartis turi
bati rasyting, jeigu paskolos suma virsija Sesis Sim-
tus eury. Jeigu paskolos suma virsija tris takstancius
eury ir Sis sandoris vykdomas grynaisiais pinigais,
paskolos sutartis turi bati notarinés formos. Pagal
Civilinio kodekso 6.870 straipsnio 2 dalj paskolos su-
tartis pripazjstama sudaryta nuo pinigy arba daikty
perdavimo momento. Taigi paskolos sutartis yra re-
alinis sandoris, t. y. kad realinis sandoris baty laiko-
mas sudarytu, reikia perduoti turta, kuris yra sando-
rio dalykas. Pagal Lietuvos notary ramy prezidiumo
2014 m. gruodzio 18 d. nutarimu Nr. 11.3 patvirtintg
konsultacija dél paskolos sutarc¢iy sudarymo notari-
ne tvarka pinigai ar daiktai, esantys paskolos objek-
tu, turi bati perduoti paskolos gavéjui iki notarinio
paskolos sutarties patvirtinimo. Pinigai gali bati
jneSami j notaro depozitine saskaita, perduodami
notaro akivaizdoje arba paskolos gavéjas gali ranka
rasytu pakvitavimu patvirtinti, kad pinigus gavo iki
notarinio sutarties patvirtinimo.

Kai sutartimi jsipareigojama ateityje suteikti tam
tikro dydzio pinigines lésas, kurias gavéjas jsiparei-
goja grazinti kreditoriui, tai yra kreditavimo sutartis.
Pazymeétina, kad kredito gavéjas gali bati tik bankas
ar kita kredito jstaiga, ne fizinis asmuo.

KLAUSIMAS:

2014 06 26 buvo sudaryta pirkimo-pardavimo su-
tartis. Joje numatytas apmokéjimas tokia tvarka:

X suma pries pasirasant pirkimo-pardavimo sutartj.

Y likusig jsipareigojo iki 2014 09 01.

Tatiau pardavéjas 2014 08 14 miré. Siuo atveju jpé-



diniams atsirado kreditorinio reikalavimo teisé. Pir-
kéjas nori atsiskaityti su pardavéjo jpédiniais per no-
taro depozitine saskaita, taciau pirkimo-pardavimo
sutartyje numatyta, kad galutinis atsiskaitymas pa-
gal sutartj yra patvirtinamas pardavéjo pareiskimu,
kuriame parasas turi bati paliudytas notariskai. Ma-
nau, toks pirkéjo sugalvotas atsiskaitymo budas ne-
iSspres Sios situacijos, nes jpédiniai, peréme teises
ir pareigas, vis tiek turés parasyti pareiskimus dél
galutinio atsiskaitymo. Koks notaras turéty isspresti
sig situacijg - tas, kuris tvirtino pirkimo-pardavimo
sutartj, ar paveldéjimo bylg tvarkantis notaras?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos notary rimy prezidiumo 2008 m.
vasario 11 d. nutarimu Nr. 11 patvirtinty Pinigy pri-
émimo j notaro depozitine saskaita ir jy iSmokéjimo
taisykliy 8 punkta prievolés jvykdymas jmokant pi-
nigus j notaro depozitine saskaitg galimas tuo atve-
ju, kai prievolés atsiradimo pagrindas yra notariskai
patvirtintas sandoris ar kitas notariskai patvirtintas
juridinis faktas arba kai pinigy sumokéjimas j depo-
zitine saskaitg susijes su basimu notariniu veiksmu.
Notaras gali priimti pinigus j depozitine saskaita, jei
skolininko teisé juos sumokéti kyla teisés akto pa-
grindu ir néra aplinkybiy, galinc¢iy apsunkinti kredi-
toriaus identifikavima ar pinigy jam iSmokéjima.

Pagal Civilinio kodekso 6.56 straipsnj skolininkas
turi teise jvykdyti pinigine prievole sumokédamas
skolg j notaro, banko ar kitos kredito jstaigos depozi-
tine saskaita, jeigu:

1) vietoje, kurioje turi bati jvykdyta prievolé, néra
kreditoriaus ar kito priimti prievolés jvykdyma jga-
lioto asmens;

2) kreditorius yra neveiksnus ir neturi globéjo;

3) kreditorius vengia priimti prievolés jvykdyma;

4) kreditorius neaiskus dél to, jog vyksta keliy as-
meny gincas dél teisés priimti prievolés jvykdyma.

Jusy pateiktoje situacijoje pirkimo-pardavimo
sutartimi Salys nebuvo susitarusios, kad prievole
jvykdys sumokédamos pinigus j notaro depozitine
saskaita. Taigi, notaras priimti pinigus j depozitine
saskaita gali tuo atveju, jei skolininko teisé sumokéti
pinigus kyla teisés akto pagrindu (Civilinio kodekso
6.56 straipsnis).

Pagal Civilinio kodekso 6.56 straipsnio 2 dalj
prievolei jvykdyti reikalingos sumos sumokéjimas j
notaro depozitine saskaita laikomas tinkamu prie-
volés jvykdymu. Atsizvelgdami | tai manytume,
kad skolininkui sumokéjus reikalingg suma j notaro
depozitine saskaita, notaras gali iSduoti liudijima
apie atsiskaityma ir tais atvejais, kai pardavéjas ne-
atvyksta j notaro biurg ir nepatvirtina atsiskaitymo,
nors tai numatyta pirkimo-pardavimo sutartyje. Pa-
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gal Pinigy priémimo j notaro depozitine saskaita ir jy
iSmokeéjimo taisykliy 17 punkta j depozitine saskaitg
sumokeétas sumas skolininkas gali atsiimti tik iki tol,
kol kreditorius nepriémé jvykdymo arba kol neatlik-
tas notarinis veiksmas, todél manytume, kad jei no-
taras iSduoda liudijima apie atsiskaityma uz prievole
pagal pirkimo-pardavimo sutartj, t.y. atlieka notarinj
veiksma, skolininkas sumokétos j notaro depozitine
saskaitg sumos atsiimti nebegali.

Teisés aktai nenumato, kad visais atvejais pinigus
j depozitine saskaita gali priimti tik atlikes notarinj
veiksma notaras. Manytume, kad | depozitine sas-
kaitg lésas gali priimti bet kuris notaras.

KLAUSIMAS:

Notary rimy prezidiumo patvirtintoje konsulta-
cijoje yra aprasytos dvi situacijos, kai nutraukiama Il
pakopos pensijy kaupimo sutartis ir lll pakopos pen-
sijy kaupimo sutartis. Kaip notarui nustatyti, kurios
pakopos pensijos kaupimo sutartis yra nutraukiama,
jei pacioje pensijos kaupimo sutartyje néra konkre-
ciai nurodyta, kokia tai pakopa?

Jei nutraukiant Il pakopos pensijy kaupimo sutartj,
pacios anksciau su kitu fondu sudarytos sutarties pa-
teikti nereikia, kaip nustatyti, ar tokia sutartis i$ viso
buvo sudaryta ir su kokia bendrove ji buvo sudaryta?

Konsultacijos penktoje pastraipoje raSoma, kad
tvirtindamas Il pakopos pensijy sutarties nutrauki-
mo vienasalj sandorj, notaras turi sitikinti, kad sutar-
tyje yra numatyta galimybé vienasaliskai nutraukti ir
ar néra kity ribojimy (gali bati numatytas minimalus
privalomas dalyvavimo pensijy fonde laikas, kuriam
nepraéjus asmuo neturi teisés nutraukti pensijy
kaupimo sutarties ir pan.). Praktikoje susidriau su
situacija, kai asmuo pateiké pensijy kaupimo sutartj
(asmens teigimu, tai yra Il pakopos pensijy kaupimo
sutartis), kurioje numatyta asmens teisé nutraukti Sig
sutartj pereinant j kitos pensijy kaupimo bendrovés
valdoma pensijy fonda, tik tuo atveju, jeigu dalyvio
vardu j pensijy fonda yra pervesta bent viena pensi-
ju jmoka arba j pensijy fondg buvo pervestos léSos
i$ Europos Sajungos institucijy pensijy sistemos. Jei
Il pakopos pensijy kaupimo sutartyse irgi gali bati
nustatyta ribojimy nutraukti Sias sutartis, ar notarui
tikrai nereikia pateikti anksciau sudarytos sutarties,
kurig asmuo nori nutraukti, ir ar nereikia patikrinti,
ar joje nenumatyti ribojimai $ig sutartj nutraukti. Jei
tikrinti reikia, tai kaip tokiu atveju suzinoti, ar, pvz,
buvo pervesta bent viena jmoka (nes pagal sutartj as-
muo jgyja teise sutartj nutraukti tik esant Siai salygai)?

ATSAKYMAS:

1. Notary rimy prezidiumo 2013 m. lapkric¢io 28 d.
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nutarimu Nr. 3.3 patvirtintoje konsultacijoje dél pra-
Symy nutraukti pensijy kaupimo sutartj tvirtinimo
pasisakyta, kad notarui, tvirtinanciam pensijy fondo
dalyvio prasyma nutraukti pensijy kaupimo sutartj,
pensijy fondo dalyvis turi pateikti nauja su kitu pen-
sijy fondu sudaryta pensijy kaupimo sutart;.

Il pakopos pensijy kaupimo sistema reglamen-
tuojama Lietuvos Respublikos pensijy kaupimo
jstatymu, lll pakopos pensijy kaupimo sistema re-
glamentuojama Lietuvos Respublikos papildomo
savanorisko pensijy kaupimo jstatymu.

Nustatyti, ar pensijy kaupimo sutartis yra Il ar Il
pakopos, galima atsizvelgiant j sutarties jsigaliojimo
ir nutraukimo salygas (pvz., pirma karta sudaryta
pensijy kaupimo sutartis jsigalioja Pensijy sistemos
reformos jstatymo nustatyta tvarka, t. y. Pensijy kau-
pimo sutartis jsigalioja trecio ménesio, skaiciuojant
nuo Sios sutarties jregistravimo Pensijy kaupimo
sutarciy registre ménesio, pirma diena. Asmeny,
turindiy teise perkelti pensines teises i$ Europos Sa-
jungos institucijy pensijy sistemos pagal Lietuvos
Respublikos Europos Sajungos institucijy darbuo-
tojy ir Europos Parlamento nariy pensiniy teisiy is-
saugojimo ir perkélimo jstatyma, sudarytos pensijy
kaupimo sutartys jsigalioja nuo jregistravimo Pensi-
ju kaupimo sutarciy registre (Pensijy kaupimo jsta-
tymo 6 straipsnio 2 dalis, Pensijy sistemos reformos
jstatymo 3 straipsnio 2 dalis), pensijy fondo dalyvis
turi teise Sio jstatymo nustatyta tvarka nutraukti
pensijy kaupimo sutartj su pensijy kaupimo bendro-
ve ir sudaryti pensijy kaupimo sutartj su kita pensijy
kaupimo bendrove, isskyrus Siame jstatyme nusta-
tytus atvejus (Pensijy kaupimo jstatymo 5 straipsnio
1 dalies 1 punktas), dalyvis turi teise vienasaliskai
nutraukti pirma karta sudaryta pensijy kaupimo
sutartj rastu praneses pensijy kaupimo bendrovei
per 30 dieny nuo sutarties sudarymo (Pensijy kau-
pimo jstatymo 6 straipsnio 11 dalis), dalyvis turi teise
pereiti j kita tos pacios pensijy kaupimo bendrovés
valdoma pensijy fonda (Pensijy kaupimo jstatymo
7 straipsnio 1 dalis)).

2. Informacija apie tai, su kokia bendrove sudaryta
pensijy kaupimo sutartis, t. y. kas turi bati prasyme
nurodomas prasymo gavéjas, turi nurodyti klientas.

3. Pensijy kaupimo bendrové, su kuria dalyvis su-
daré nauja Il pakopos pensijy kaupimo sutartj, sude-
rinusi informacijos pateikimo tvarka su Valstybinio
socialinio draudimo fondo (toliau — VSDF) valdyba,
elektroniniu badu ne véliau kaip per 3 darbo dienas
nuo sutarties sudarymo pateikia VSDF valdybai su-
tarciai jregistruoti reikiamus duomenis (Pensijy kau-
pimo jstatymo 6 straipsnio 8 dalis). Pensijy kaupimo
sutartis registruoja VSDF valdyba Sutarciy registre
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(Pensijy kaupimo jstatymo 4 straipsnio 7 dalis). Taigi,
pensijy kaupimo sutarties atitiktj jstatyme nustaty-
tiems reikalavimams (t. y. ar dalyvio vardu | pensijy
fonda yra pervesta bent viena pensijy jmoka arba j
pensijy fonda buvo pervestos léSos i$ Europos Sajun-
gos institucijy pensijy sistemos) tikrina VSDF valdyba
pries jregistruodama naujai sudarytg pensijy kaupi-
mo sutartj Lietuvos Respublikos Vyriausybés jsteig-
tame Pensijy kaupimo sutarciy registre. Tokiu atveju
notarui pensijy fondo dalyvis neprivalo pateikti pen-
sijy kaupimo sutarties, kurig ketina nutraukti.

Tuo tarpu Il pakopos pensijy fondo taisyklése
gali bati numatytas draudimas nutraukti pensijy
kaupimo sutartj nepereinant j kita pensijy fonda,
iki sukaks pensinis amzius, taip pat gali bati numa-
tytas minimalus privalomas dalyvavimo pensijy
fonde laikas, kuriam nepraéjus asmuo neturi teisés
nutraukti pensijy kaupimo sutarties, nepereidamas
j kita pensijy fonda (Papildomo savanorisko pensijy
kaupimo jstatymo 30 straipsnio 2 dalis). Pensijy kau-
pimo sutartyje turi bati nurodyta sutarties nutrauki-
mo tvarka ir sglygos (Papildomo savanorisko pensijy
kaupimo jstatymo 26 straipsnio 1 punkto 10 dalis).

KLAUSIMAS:

Gibraltaro jmoné parduoda orlaivj Airijos jmonei.
Orlaivis registruotas Lietuvoje, todél turi bati notari-
né sutartis. Sudaroma sutartis be priémimo-perda-
vimo akto, numatant, kad Salys atskiru aktu perduos
orlaivj ir nuosavybe. Notarinei sutarciai taikoma
Lietuvos teisé. Salys pageidauja priémimo-perda-
vimo akte, kurj pasirasys Jungtinéje Karalystéje (Cia
tuo metu bus orlaivis), numatyti, kad aktui taikoma
Jungtinés Karalystés teisé. Ar gali Salys pasirinkti ak-
tui taikyti kit nei sandoriui taikoma teisé?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.98
straipsnio 3 dalj nekilnojamiesiems daiktams prily-
ginami jstatymuose numatyti laivai ir orlaiviai, ku-
riems nustatyta privaloma teisiné registracija. Pagal
Civilinio kodekso 1.48 straipsnio 1 dalj nuosavybés
teisé ir kitos daiktinés teisés j nekilnojamajj ir kilno-
jamajj daikta nustatomos pagal valstybés, kurioje
buvo tas daiktas jo teisinés padéties pasikeitimo
metu, teise. Daiktas pripazjstamas nekilnojamuoju
ar kilnojamuoju pagal jo buvimo vietos valstybés
teise. Civilinio kodekso 1.38 straipsnyje numatyta,
kad sandoriy, kuriy dalykas yra nekilnojamasis daik-
tas ar teisés j jj, forma turi atitikti nekilnojamojo daik-
to buvimo vietos valstybés teisés reikalavimus. Taigi,
Lietuvoje esancio orlaivio pirkimo-pardavimo sutar-
Ciai taikoma Lietuvos teisé ir Lietuvos Respublikos



civilinio kodekso numatyta sandorio forma. Tac¢iau
Civilinio kodekso 1.37 straipsnyje taip pat pasisaky-
ta, kad 3alys savo susitarimu gali pasirinkti tam tikros
valstybés teise, kuri bus taikoma visai sutarciai arba
atskirai jos daliai ar atskiroms dalims. Atsizvelgiant j
tai, kad nekilnojamojo daikto priémimo-perdavimo
aktui néra nustatytos imperatyvios normos, kad sio
dokumento pasirasymui negali bati taikoma kita nei
pirkimo-pardavimo sutarciai taikytina teisé (net ir
valstybés, kurioje tuo metu yra daiktas, teisé), ma-
nytina, kad sutarties Salys gali pasirinkti tik priémi-
mo-perdavimo aktui taikyting teise

KLAUSIMAS:

Kreipési neveiksnaus asmens globéjas ir turto
administratorius su teismo leidimu perleisti globo-
jamo asmens turtg uz islaikyma iki gyvos galvos glo-
bojamo asmens stnui.

Ar gali bati perleidziamas neveiksnaus asmens
turtas tokia sutartimi? Ar islaikymo iki gyvos galvos
sutartis gali bati sudaroma per atstova?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 3.238
straipsnio 2 dalj ir 3.240 straipsnio 2 dalj asmens
globa apima ir jo turto globa, taciau prireikus turtui
valdyti ir tvarkyti gali bati paskirtas turto adminis-
tratorius. Globéjas turi teise sudaryti atstovaujamojo
neveiksnaus asmens vardu ir interesais visus batinus
sandorius. Pagal Civilinio kodekso 3.244 straipsnio 3
dalj visais atvejais yra reikalingas iSankstinis teismo
leidimas, jeigu globéjas nori parduoti, dovanoti ar
kitokiu badu perleisti globotinio nekilnojamajj daik-
ta ar daiktines teises, jj iSnuomoti, perduoti neatly-
gintinai naudotis, jkeisti ar kitokiu badu suvarzyti
teises j nekilnojamajj daikta ar daiktines teises, taip
pat sudaryti bet kokj kita sandorj, jeigu dél Sio san-
dorio globotinio turtas sumazéty ar buty perleistos
ar suvarzytos globotinio daiktinés teisés.

Pagal Civilinio kodekso 2.132 straipsnio 1 dalj as-
menys turi teise sudaryti sandorius per atstovus, is-
skyrus sandorius, kurie dél savo pobudzio gali bati
asmeny sudaromi tiktai asmeniskai, ir kitokius jsta-
tymy nurodytus sandorius. Civilinio kodekso 6.461
straipsnio 1 dalyje numatyta, kad j rentos mokeétojo
pareiga islaikyti iki gyvos galvos jeina rentos gave-
jo aprapinimas gyvenamaja patalpa, drabuziais bei
kitokia apranga, maitinimas, o jeigu rentos gavéjo
sveikatos baklé reikalauja - ir jo priezidra. Sutartyje
gali bati numatyta rentos mokétojo pareiga apmo-
kéti rentos gavéjo laidojimo iSlaidas. Atsizvelgiant |
Civilinio kodekso 6.461 straipsnio 1 dalies nuostata,
manytina, kad islaikymo iki gyvos galvos sutartis gali
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bati sudaroma ne tiktai asmeniskai, bet ir per atsto-
va, t.y. neveiksnaus asmens globéja.

KLAUSIMAS:

Susipazinus su Lietuvos notary rimy prezidiumo
2015 04 23 nutarimu patvirtinta konsultacija dél
PVM saskaitos faktaros israsymo, kilo keletas papil-
domy klausimuy:

Ar 3i konsultacija taikoma tik PVM saskaity israsy-
mo atvejais, ar ir paprasty saskaity faktary (kai nota-
ras néra PYM mokétojas)?

Ar pensijy kaupimo bendrovés duomenys notari-
nio registro knygoje ,gali bati” nurodomi, ar visais
atvejais ,privalo” bati nurodomi ir atitinkamai pensi-
ju kaupimo bendrovés atstovas turi pasirasyti nota-
rinio registro knygoje?

Ar néra teiséto bido ménesio gale israsyti vie-
na saskaita pensijy kaupimo bendrovei pagal jos
pateikta praSyma garantijg apmokéti jy klientams
teikiamas notaro paslaugas, saskaitoje jvardijant
konkrecius asmenis, kuriems notaro paslaugos buvo
suteiktos?

Pas mus per ménesj apsilanko desimtys tokiy ban-
ky klienty ir paprastai $i paslauga turi bati suteikia-
ma,nedelsiant’, nes zmonés visada skuba, todél toks
skubus saskaitos iSrasymas labai apsunkins darba.

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos pridétinés vertés mo-
kescio jstatymo 79 straipsnio 2 dalies 1 punktg PVM
saskaita faktara privalo bati israsyta nedelsiant pa-
tiekus prekes ar suteikus paslaugas, taciau teikiant
ilgalaikes paslaugas (t. y. paslaugas, kurios teikia-
mos tam tikra testinj laikotarpj (telekomunikacijy,
nuomos ar kt.), taip pat ilga laika tiekiant elektros
energija, dujas, Silumos ir kity rasiy energija, PVM
saskaita faktara gali bati iSraSoma uz visa per ménesj
suteikty paslaugy arba patiekty prekiy kiekj ne vé-
liau kaip iki kito ménesio, einancio po ménesio, kurj
buvo suteiktos paslaugos arba patiektos prekeés, 10
dienos. Pagal minéto straipsnio 6 dalj bendra PYM
saskaita faktdra gali bati jforminami visi per tam ti-
kra laikg jvyke prekiy tiekimai ar paslaugy teikimai,
uz kuriuos prievolé apskaiciuoti PVM atsiranda ta
patj kalendorinj ménesj. Manytina, kad Sios nuosta-
tos leidzia israsyti vieng bendrg PVM saskaita faktiirg
uz tam tikrg laika teiktas paslaugas, kai jos teiktos
tam paciam asmeniui.

Lietuvos Respublikos buhalterinés apskaitos jsta-
tymo 12 straipsnio 3 dalj nuolatiniy ir ilgalaikiy pas-
laugy (energijos, dujy, rysiy, nuomos ir kity) teikimo
pagal sutartis arba paslaugy, jgyty naudojantis te-
lekomunikacijy jranga, praéjusio laikotarpio, kuris
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negali bati ilgesnis negu vienas ménuo, apskaitos
dokumentai iSrasomi ir pateikiami (iSsiunciami)
paslaugos gavéjui ne véliau kaip iki kito ménesio
10 dienos. Ukine veikla nesiverc¢iantiems fiziniams
asmenims Vyriausybés nustatyta tvarka gali bati is-
rasomi ir pateikiami (iSsiunciami) ne ilgesnio kaip du
ménesiai laikotarpio nuolatiniy ir ilgalaikiy paslaugy
teikimo apskaitos dokumentai.

Taigi, minétos Pridétinés vertés mokescio jsta-
tymo ir Buhalterinés apskaitos jstatymo nuostatos
saskaitas faktaras (PVM saskaitas faktaras) leidzia
iSrasyti uz tam tikra laikotarpj teikiamas paslaugas.
Manytina, kad nuostata, jog PVM saskaita faktdra
turi bati iSraSoma nedelsiant suteikus paslaugas,
taikytina ir saskaity faktary iSrasymui (taip pat ir No-
tary ramy prezidiumo 2015 m. balandzio 23 d. nuta-
rimu Nr. 6 patvirtinta konsultacija dél PVM saskaitos
faktaros isSrasymo).

Teisés aktai neaptaria, ar, apskaitos dokumente
jrasius papildoma informacijg — paslaugy mokéto-
jo, kuris néra notarinio veiksmo dalyvis, duomenis,
si informacija taip pat privalo buti jrasyta notari-
nio registro 3-ioje grafoje. Manytina, kad apskaitos
dokumente nurodzius papildomq informacijg apie
paslauga apmokantj asmenj, i informacija gali bati,
t. y. neprivalo, nurodoma notariniame registre. Kai
iSraSytame apskaitos dokumente pensijy kaupimo
bendrovés (mokétojos uz paslaugas) duomenys nu-
rodomi kaip papildoma informacija, pensijy kaupi-
mo bendrové gali bati papildomai jraSoma notarinio
registro duomeny lapo 3-ioje grafoje, nors faktiskai
sandoryje ir nedalyvavo, o tik apmokéjo uz notarinio
veiksmo atlikima. Taigi, pensijy kaupimo bendrové
nelaikytina notarinio veiksmo dalyve, todél jos at-
stovai pasirasyti notarinio registro knygoje neturi.

PVM saskaita faktara iSraSoma paslaugy (prekiy)
pirkéjui. Kadangi notarinis veiksmas atliekamas
asmeniui, kuris nutraukia pensijy kaupimo sutartj,
t. y. kuriam yra patvirtinamas vienasalis sandoris,
apskaitos dokumentas israsomas tik Siam asme-
niui. Kadangi viena bendra saskaita fakttra negali
bati israsoma keliems asmenims, kuriems buvo su-
teiktos paslaugos tam tikru laikotarpiu, patvirtinus
vienasalj sandorj apskaitos dokumentas turi bati is-
raSomas nedelsiant. Kadangi nei vienasalio sando-
rio tvirtinamojo jraso formoje, nei apskaitos doku-
mente neturi bati nurodomas konkretus notarinio
veiksmo atlikimo ir apskaitos dokumento iSrasymo
laikas, terminas ,nedelsiant” turéty bati traktuoja-
mas kaip ,ta pacig dieng”. Be to, Sis terminas numa-
tytas apskaitos dokumentui israsyti, bet ne grieztas
terminas pateikti apskaitos dokumenta mokétojui
uz suteiktas paslaugas.
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KLAUSIMAS:

Ar vykstant ikiteisminiam gincui advokatas gali
pateikti klausimus notarui dél sandorio tvirtinimo
aplinkybiy?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos notariato jstatymo 14
straipsnj pazymos apie notarinius veiksmus ir doku-
mentai iSduodami tik juridiniams ir fiziniams asme-
nims, kuriy pavedimu arba kuriems buvo atliekami
notariniai veiksmai, ar jy jgaliotiniams. Pagal Lietu-
vos Respublikos advokatros jstatymo 44 straipsnio
2 punktg advokatas, vykdydamas advokato veikla,
turi teise savarankiskai rinkti teisinéms paslaugoms
teikti reikalingus duomenis, kuriuos advokatas
gali gauti nesinaudodamas procesinémis prievar-
tos priemonémis, t. y. gauti i$ asmeny reikalingus
dokumentus ar jy nuorasus, ar kitokig teisinéms
paslaugoms teikti reikalingg informacija. Advokato
kreipimesi turi bati pateikti duomenys, jrodantys
prasomy pateikti dokumenty ar jy nuorasy rysj su
teisiniy paslaugy teikimu. Asmenys, pateike advo-
katui reikalingus duomenis, turi teise j batiny tokios
informacijos pateikimo sagnaudy kompensavima, is-
skyrus jstatymy nustatytus atvejus. Atsizvelgdami j
tai manytume, kad sutarties 3aliai pagal teisiniy pas-
laugy sutartj atstovaujanciam advokatui gali bati
pateikiama su notariniu veiksmu susijusi informaci-
ja, kuri nurodyta dokumentuose (pirkimo-pardavi-
mo sutartyje, notarinio registro knygoje ir kt.).

Advokato pateikti klausimai apie sandorio tvirtini-
mo aplinkybes teisminio ginco procese galéty bati
vertinami kaip liudytojo parodymai. Pagal Lietuvos
Respublikos civilinio proceso kodekso 191 straipsnio
1 dalj Saukiamas liudytoju asmuo privalo atvykti j
teisma ir duoti teisingus parodymus. Pagal Civilinio
proceso kodekso 192 straipsnj liudytojai apklau-
siami teismo, ir tik iSimtiniais atvejais, kai negalima
arba sudétinga apklausti liudytoja teismo posédyje,
byla nagrinéjantis teismas turi teise vertinti liudyto-
jo rastu pateiktus parodymus, patvirtintus notaro.
Advokatams tokia teisé jstatymais néra suteikta.
Todél manytume, kad advokatui atsakymai j pateik-
tus rastu klausimus apie notarinio veiksmo atlikimo
aplinkybes (pvz., kas pateiké notariniam veiksmui
reikalingus dokumentus, kas buvo nurodytas kaip
sandorio 3alis (pirkéjas), atstovaujamajam j notarg
kreipiantis pirma karta ir kt.) negali bati pateikiami.

KLAUSIMAS:

Klientas (jgaliotojas) pageidauja surasyti jgalio-
jima fiziniam asmeniui (jgaliotiniui) ir suteikti jam
teises jgaliotojo vardu savo nuozilra radyti jvairioms



valstybinéms institucijoms (prokuratarai, ministeri-
joms, tarnyboms ir kt.) jvairaus procesinio ir nepro-
cesinio pobudzio skundus, pareiskimus, praSymus ir
kitokius rastus dél valstybés tarnautojy ir / ar jiems
prilyginty asmeny neteiséty veiksmuy.

Ar notaras gali tvirtinti tokio turinio jgaliojima? Jei
taip, kokiomis salygomis?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 2.132
straipsnio 1 dalj asmenys turi teise sudaryti sando-
rius per atstovus, iSskyrus tuos sandorius, kurie dél
savo pobudzio gali bati asmeny sudaromi tiktai as-
meniskai, ir kitokius jstatymy nurodytus sandorius.
Pagal Civilinio kodekso 2.137 straipsnio 1 dalj jgalio-
jimu laikomas rasytinis dokumentas, asmens (jga-
liotojo) duodamas kitam asmeniui (jgaliotiniui) ats-
tovauti jgaliotojui nustatant ir palaikant santykius
su treciaisiais asmenimis. Jstatymai nenumato, kad
jgaliotojas gali jgalioti kitg asmenj atlikti tik proce-
sinio pobudzio veiksmus. Skundai, pareiskimai ir kiti
rastai taip pat nelaikytini asmeninio pobudzio, ku-
riy negaléty atlikti asmens atstovas. Atsizvelgdami
j tai manytume, kad notaras gali tvirtinti jgaliojima,
kuriuo jgaliotiniui suteikiama teisé jgaliotojo vardu
valstybinéms institucijoms rasyti neprocesinio po-
badZio rastus.

KLAUSIMAS:

Buvo sudaryta ir notariskai patvirtinta nemateria-
liyjy paprastyjy vardiniy akcijy pirkimo- pardavimo
sutartis. Gautas kreditoriaus, kuriam buvo jkeistos
akcijos, sutikimas. Pagal sutartj visa akcijy pirki-
mo-pardavimo kaina, kuri buvo lygi kreditoriaus
nurodytai pardavéjo jsiskolinimo sumai, turéjo bati
sumokéta pardavéjo kreditoriui. Visa pirkimo- par-
davimo kaina sumokéta tinkamai (pardavéjo kre-
ditoriui), sutartis jvykdyta, atlikti jrasai vertybiniy
popieriy saskaitose apie akcijy pirkima-pardavima
ir savininko pasikeitima. Po visy Siy veiksmy 3salys,
remdamosi sutarciy laisvés principu, nusprendé pa-
didinti akcijy pirkimo-pardavimo kaing penkis kar-
tus ir praso pateikti jstatymo nuostatg, draudziancia
salims padidinti kaing jvykdzius sandorj.

Ar gali bati keiciamos sutarties salygos (ypac kal-
bant apie pirkimo-pardavimo kainos keitima, misy
atveju — padidinima) jau po sutarties galutinio jvyk-
dymo? Kokie baty teisiniai atsakymo argumentai,
kokiomis teisés normomis remtis?

ATSAKYMAS:

Civilinio kodekso 6.154 straipsnio 1 dalyje nu-
statyta, kad sutartis yra dviejy ar daugiau asmeny
susitarimas sukurti, pakeisti ar nutraukti civilinius
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teisinius santykius, kai vienas ar keli asmenys jsi-
pareigoja kitam asmeniui ar asmenims atlikti tam
tikrus veiksmus (ar susilaikyti nuo tam tikry veiksmy
atlikimo), o pastarieji jgyja reikalavimo teise. Civili-
nio kodekso 6.223 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad
sutartis gali bati pakeista saliy susitarimu. Teisés ak-
tuose tiesiogiai ir aiskiai néra pasisakyta, ar visiskai
jvykdyta ir pasibaigusi sutartis gali bati pakeista 3a-
liy susitarimu.

Civilinio kodekso 6.223 straipsnio komentare pa-
sisakyta, kad sutarties pakeitimu laikomas kitoks,
nei buvo pirminéje sutartyje, tam tikry jos salygy
reguliavimas, pavyzdziui, kainos sumazinimas ar
padidinimas, atsiskaitymy tvarkos, jvykdymo vietos,
terminy ir panasiai keitimas. <...> Sutarties laisvés
principas salims leidzia ne tik sudaryti sutartj, bet
ir pakeisti jau sudarytaja. <...> Batinybé pakeisti su-
tartj gali atsirasti dél jvairiy priezasciy, pavyzdziui,
sudarius sutartj pasikeitus aplinkybéms, turin¢ioms
reikSme jos vykdymui, sutartyje neaptarus kai kuriy
jos vykdymo klausimy ir panasiai. Pakeista sutartis
galioja toliau pagal pakeistas salygas. Sutartis pripa-
Zjstama pakeista nuo tada, kai Salys susitaria jg pa-
keisti, jeigu joje néra numatyta ko kita.

Komentuojamoje Civilinio kodekso 6.223 straips-
nio nuostatoje néra analizuojami ir isskiriami sutar-
¢iy keitimo 3aliy susitarimu atvejai, kai sutartis yra
pasibaigusi ar nepasibaigusi. Pagal pateiktus pavyz-
dzius turimas omenyje sutarties keitimas saliy suta-
rimu, kol sutartis yra vykdoma.

Teisinéje literattroje pasisakoma, kad negalima
nutraukti arba pakeisti jau jvykdytos sutarties, nes
sutartis ir sutartinés prievolés baigiasi jas tinkamai
jvykdzius. Todél negalima pakeisti arba nutraukti to,
kas jau nebeegzistuoja. Antai saliy sudarytos, nota-
ro patvirtintos ir jvykdytos buto pirkimo-pardavimo
sutarties pakeisti arba nutraukti negalima, nes ji yra
jvykdyta. Salys, norédamos sukurti kitokius teisinius
santykius, turéty sudaryti naujas sutartis, susita-
rimus. (Zr. Civiliné teisé. Prievoliy teisé. Vadovélis.
Vilnius, 2006, 24-as skirsnis: Sutarties pakeitimas ir
nutraukimas).

Panevézio apygardos teismas 2015 m. balandzio
2 d. nutartyje civilinéje byloje Nr. 25-232-280/2015
pasisaké dél jvykdytos ir pasibaigusios sutarties pa-
keitimo - papildymo numatant arbitrazine islyga.
Teismas nurodé, kad pirkimo-pardavimo sutarties
tikslas yra uz atitinkama kaing perleisti nuosavybés
teises j turta, o Siuo atveju tiek parduodamas turtas
buvo perduotas naujajam savininkui, tiek Sio turto
kaina buvo sumokéta pardavéjams, o naujojo savi-
ninko nuosavybés teisé jregistruota viesame regis-
tre. Taigi nagrinéjamu atveju i$ sutarties kylancios
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prievolés jvykdytos, tad pirmosios instancijos teis-
mas pagrjstai nurodé, jog sutartis buvo jvykdyta.
Gali bati, kad sutarties Salims gali atsirasti kitokiy
pareigy, pvz., pasalinti daikto kokybés trakumus,
taciau Sios prievolés yra Salutinés ir atsiranda tik
tam tikrais atvejais — pvz., vienai i$ $aliy netinkamai
vykdant pagrindines prievoles. I3 V| Registry centro
iSraso matyti, kad 2011 05 27 buvo sudaryta kita
pirkimo-pardavimo sutartis, kuria perleistas Zemés
sklypas ir gyvenamasis namas, esantys (duomenys
neskelbtini). Turtg perleidus vélesne sutartimi, anks-
tesnés sutarties salygy keitimas ar pildymas pazeisty
saziningumo, protingumo ir teisingumo principus,
kadangi modifikuoty santykius, kurie yra pasibaige.

Lietuvos Auksciausiasis Teismas 2007 m. spalio
22 d. nutartyje civilinéje byloje Nr. 3K-3-419/2007 pa-
sisaké dél jvykdytos sutarties keitimo, kai kei¢ciamos
ne esminés sutarties salygos, o atliekami techninio
pobidzio taisymai — j sutartj jrasomos pirkimo-par-
davimo 3aliy gimimo datos. Teismas pasisaké, kad
sutarciai sudaryti ir galioti pakanka, jog salys susitar-
ty dél esminiy jos salygy (CK 6.162 straipsnis). Pirki-
mo-pardavimo sutarciai sudaryti pakanka, kad 3alys
susitarty dél sutarties dalyko (CK 6.306 straipsnis),
netgi susitarimas dél kainos néra privalomas, nes ja
galima nustatyti pagal CK 6.313 straipsnj. Sutarties
keitimu CK 6.223 straipsnio prasme suprantama ki-
toks, nei buvo sutarta pirminéje sutartyje, tam tikry
jos salygy reguliavimas. Techninio pobudzio patai-
symai sutartyje, jeigu visos kitos sutarties salygos
lieka nepakitusios, nelaikomi sutarties pakeitimu.
IS 2006 m. balandZio 14 d. buto pirkimo-pardavimo
sutarties salygy matyti, kad buvo susitarta dél sutar-
ties dalyko, kainos, jos sumokéjimo ir atsakomybés
pazeidus sutartj, taip pat dél kity salygy.

Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, manytina, kad 3a-
lys bendru susitarimu gali susitarti ir pakeisti jau su-
daryta sutartj, taciau tik tokia, kuri dar néra jvykdyta.
Jeigu sutartis jvykdyta, tokios sutarties pakeisti ne-
galima, tuo labiau negalima keisti pirkimo-pardavi-
mo sutarties esminés salygos — kainos.

KLAUSIMAS:

Lietuvos notary ramy prezidiumo 2008 m. vasario
11 d. nutarimu Nr. 11 patvirtinty Pinigy priémimo j
notaro depozitine saskaita ir jy iSmokéjimo taisyklé-
se nurodyta, jog ,notaras perveda depozitine suma
j kreditoriaus nurodytg saskaita”. Tai reiskia, kad turi
bati iSreiksta paties kreditoriaus valia, t. y. nepakan-
ka, kad skolininkas savo praSyme nurodo kredito-
riaus saskaita, nes tokiu atveju juk notaras néra jsiti-
kines, kad ta saskaita tinkama kreditoriui?
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ATSAKYMAS:

Kadangi Pinigy priémimo j notaro depozitine sas-
kaitg ir jy iSmokéjimo taisykliy 14 punktas numato,
kad pinigai pervedami j kreditoriaus nurodyta sas-
kaita, manytina, kad nesant kreditoriaus nurodytos
saskaitos ar bent kreditoriaus patvirtinimo, kad sko-
lininko nurodyta saskaita yra ta kreditoriaus saskaita,
j kurig kreditorius sutinka priimti mokeétinas sumas,
notaras negali jsitikinti, kad pinigai bus sumokéti |
tinkama saskaita.

KLAUSIMAS:

Notaro biure gauta:

1. A. Z.ir L. Z. praymas pateikti informacija apie
palikima priémusius asmenis bei patvirtintus sando-
rius, susijusius su konkreciu nekilnojamuoju daiktu.

2. Teismo rastas A. Z. ir L. Z. ,Dél liudijimo jrody-
mams gauti iSdavimo”. Tai néra teismo liudijimas jro-
dymams gauti, o tik atsakymas pareiskéjams, kokius
dokumentus jie turéty pateikti, kad gauty pat;j teis-
mo liudijima jrodymams gauti.

Ka turéciau atsakyti pareiskéjams j tokj jy paklau-
simg, atsizvelgiant j tai, kad:

1. Pareiskéjai yra trecioji $alis, ne jiems ir ne jy nau-
dai buvo ar nebuvo atlikti notariniai veiksmai.

2. PraSoma dokumenty asmeny, tarp kuriy dar yra
gyvu. Neijie, nei LR teisingumo ministras manes nuo
paslapties saugojimo néra atleide.

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos notariato jstatymo
14 straipsnj pazymos apie notarinius veiksmus ir
dokumentai iSduodami tik juridiniams ir fiziniams
asmenims, kuriy pavedimu arba kuriems buvo atlie-
kami notariniai veiksmai, ar jy jgaliotiniams. Teiséjo,
prokuroro ar ikiteisminio tyrimo pareigano reikalavi-
mu pazymos apie notarinius veiksmus ir dokumen-
tai iSduodami dél jy zinioje esanciy baudziamuyjy
ir civiliniy byly, taip pat kitais Lietuvos Respublikos
jstatymy nustatytais atvejais. Taigi, jei asmenys, pra-
santys notaro pateikti jrodymus, néra nei sandorio
salis, nei asmuo, kuriam arba kurio naudai atliktas
notarinis veiksmas, taip pat néra Siy asmeny atsto-
vai, jie jrodymy be teismo liudijimo gauti negali.

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio proceso ko-
dekso 199 straipsnio 1 ir 4 dalis asmenys gali prasyti
teismo iSreikalauti rasytinj jrodyma. Teismas taip pat
gali asmeniui, kuris praso isreikalauti rasytinj jrody-
ma, duoti liudijima apie teise gauti ta jrodyma, kad
jis bty pateiktas teismui.

Pateiktoje situacijoje pridétas teismo rastas, ku-
riuo pareiskéjams, prasantiems isduoti liudijima jro-
dymams gauti, siloma pirmiausia kreiptis dél rasy-



tiniy jrodymy pateikimo j notaro biurg arba pateikti
prasymus, kuriais kreipési j notarg dél duomeny
pateikimo, bei notaro atsisakyma teikti atitinkamus
dokumentus. Toks rastas néra laikytinas teismo liu-
dijimu apie asmeny teise gauti jrodymus, kurie turi
bati pateikiami teismui, todél asmenys neturi teisés
gauti praSomy dokumenty.

KLAUSIMAS:

Pagal Civilinio kodekso 2.135 straipsnio 2 dalj as-
muo tuo pat metu negali bati abiejy sandorio 3aliy
atstovu. Taciau Si nuostata netaikoma vykdant prie-
voles, taip pat kai abi sandorio 3alys aiskiai isreiskia
savo valia, kad atstovas veikty dél jy abiejy interesy.
Kaip Salys turi aiskiai isreiksti savo valia, kad atsto-
vas veikty jy abiejy interesais ir vardu? Ar turi bati
parengtas atskiras dokumentas ar galima jgaliojime
atskiru punktu tai nurodyti?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 2.135
straipsnio 2 dalj asmuo tuo pat metu negali bati
abiejy sandorio 3aliy atstovu. Ta¢iau $i nuostata ne-
taikoma vykdant prievoles, taip pat kai abi sandorio
salys aiskiai iSreiskia savo valia, kad atstovas veikty
dél jy abiejy interesy.

Atstovas turi veikti atstovaujamojo interesais. Tvir-
tindamas sandorj, kai bent vienai i$ 3aliy atstovauja
kitas asmuo, notaras turi jsitikinti, kad nepazeidziami
teisés akty nustatyti ribojimai. Jeigu jgaliotojas, suda-
rydamas jgaliojima, informuoja notara, kad tas pats
atstovas atstovaus ir kitai Saliai, notaras jgaliojime nu-
rodo, kad jgaliotojas pageidauja ir sutinka, kad atsto-
vas veikty taip pat ir dél kitos sandorio 3alies interesy
(Notariato teisé. Lietuvos notary ramai, 2014, p. 244).
Civilinio kodekso 2.137 straipsnio komentare pasisa-
koma, kad jgaliojimas patvirtina, kad atstovui suteik-
tos teisés veikti atstovaujamojo vardu nustatant ir
palaikant santykius su treciaisiais asmenimis, taip pat
apibrézia suteikty teisiy apimtj ir turinj. Atsizvelgiant j
tai, kad batent jgaliojime yra apibréziamos jgaliotinio
teisés, manytina, kad jgaliotojo valia apie tai, kad at-
stovas gali veikti kartu ir dél kitos Salies interesy, turi
bati apibréziama isduodamame jgaliojime.

KLAUSIMAS:

Ar teritorinés muitinés pareigiinams pagal jy
paklausimg dél jpédinio mokestiniy nepriemoky
iSieskojimo, kuriame praSoma pateikti paveldéjimo
dokumenty kopijas, jrodancias, kad skolininkas (jpé-
dinis) yra priémes palikima, o po to padovanojes pa-
veldéjimo teises kitam asmeniui, turi bati pateikia-
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ma informacija apie jpédinio palikimo priémima bei
paveldéjimo teisiy dovanojimo sandorj?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos mokesciy adminis-
travimo jstatymo 15 straipsnio 1 ir 2 dalis valstybés
institucija, atsakinga uz Sio jstatymo 13 straipsnyje
nurodyty mokesciy, iSskyrus muitus, administravi-
ma Lietuvos Respublikoje, yra Valstybiné mokesciy
inspekcija. Uz muity administravimg Lietuvos Res-
publikoje yra atsakinga Lietuvos Respublikos mui-
tiné (toliau — muitine). Sio jstatymo 13 straipsnio 1
ir 2 punktuose isvardytus mokescius (PVM, akcizus)
muitiné administruoja tiek, kiek jai pavesta pagal
Pridétinés vertés mokescio ir Akcizy jstatymus.
Administruojanti muitus ir Sioje dalyje nurodytus
mokescius muitiné laikoma mokesciy administrato-
riumi, Muitinés departamentas — centriniu mokesciy
administratoriumi, o teritoriné muitiné ir specialioji
muitinés jstaiga (jeigu $ios nuostatuose yra numa-
tyta atlikti mokesciy administravimo funkcijas) - vie-
tos mokesciy administratoriais, jeigu Sis jstatymas ar
kiti teisés aktai nenustato kitaip.

Pagal Lietuvos Respublikos muitinés jstatymo
5 straipsnj muitiné, administruodama mokescius,
vadovaujasi Mokesciy administravimo jstatymu ir jj
taiko atsizvelgdama j ypatumus ir iSimtis, numatytus
Europos Bendrijos muity teisés aktuose ir jy taikymo
tvarka reglamentuojanciuose Lietuvos Respublikos
teisés aktuose.

Pagal Muitinés jstatymo 9 straipsnio 1 dalies 2 ir 3
punktus muitinés funkcijos yra administruoti impor-
to ir eksporto muitus ir kitus muitinés administruoja-
mus importo ir eksporto mokescius bei kontroliuoti
bendrojo muity tarifo, muity ir kity muitinés admi-
nistruojamy mokesciy bei jy lengvaty, taip pat mui-
ty teisés akty nustatyty importo, eksporto ir tranzito
draudimy bei apribojimy taikyma.

Pagal Mokesciy administravimo jstatymo 26
straipsnio 1 dalies 9 punkta vietos mokesciy admi-
nistratorius priverstinai iSiesko mokestines neprie-
mokas. Mokes¢iy administravimo jstatymo 105
straipsnio 1 dalies 2 punkte numatyta, kad mokesciy
administratorius jgyja teise priverstinai iSiesSkoti mo-
kesciy mokeétojo mokestine nepriemoka, jeigu mo-
kesc¢iy mokétojas nesumoka deklaruoto mokescio
arba muitinés deklaracijoje nurodyto mokescio ati-
tinkamo mokescio jstatyme ar jo pagrindu priimtame
jgyvendinamajame teisés akte nustatytu terminu.

Pagal Mokesc¢iy administravimo jstatymo 33
straipsnio 1 dalies 1 punktg mokesciy administrato-
rius (jo pareigiinas), atlikdamas jam pavestas funk-
cijas, turi teise gauti i$ asmeny, tarp jy i$ kredito,
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mokéjimo ir elektroniniy pinigy jstaigy, funkcijoms
atlikti reikalingus duomenis ir dokumenty nuorasus,
kompiuteriniy laikmeny duomenis (kopijas) apie to
arba kito asmens turtq, pajamas, islaidas ir veikla,
naudotis savo ir kity juridiniy asmeny valdomy ar
tvarkomy registry, duomeny baziy informacija.

Atsizvelgiant | tai, kas isdéstyta, manytina, kad
teritoriné muitiné laikytina mokesciy administrato-
riumi, todél Siuo atveju taikoma Mokesciy adminis-
travimo jstatymo 33 straipsnio 1 dalies nuostata.
Teritorinés muitinés pareiglnas turi teise gauti infor-
macija i$ notaro apie jpédinio, privalanc¢io sumokéti
skolg muitinei pagal apskai¢iuotus muitinés admi-
nistruojamus mokescius, palikimo priémima bei pa-
veldéjimo teisiy dovanojimo sandorj.

KLAUSIMAS:

Pastaruoju metu vis dazniau atvyksta klienty,
kurie atsinesa jvairiy formy dokumenty (pvz, de-
klaracijy, klausimyny, prasymy ir pan.) angly kalba
ir juose reikia paliudyti asmens parasa. Dazniausiai
tokie dokumentai jau bana isspausdinti ant firminiy
valstybése. Klientams netinka, jei jie baty isversti
lietuviy kalba, nes ty 3aliy institucijose jiems reikia
pateikti batent Siy konkreciy formy dokumentus.
Asmenys aiskina, kad notaras neturi skaityti doku-
mento teksto, o tik paliudyti asmens parasa. Kaip pa-
liudyti parasa angly kalba parasytame dokumente?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos notary rimy prezidiumo 2012 m.
gruodzio 20 d. nutarimu Nr. 9.1 patvirtinty Taisykliy
dél parasy dokumentuose tikrumo liudijimo 5 punk-
tg, atsizvelgiant j tai, kad Administraciniy teisés pa-
zeidimy kodekso 91-5 straipsnyje reglamentuojama
atsakomybé uz dokumenty nevalstybine kalba arba
be vertimo | valstybine kalba pateikima valstybés
valdzios ir valdymo jstaigoms, taip pat Lietuvos Res-
publikos jmonémes, jstaigoms ir organizacijoms bei
pilieciams, iSskyrus jstatymy numatytus atvejus, no-
taras liudija parasus tik dokumentuose lietuviy kalba.
Notaras liudija parasus dokumentuose ne lietuviy
kalba tik tais atvejais, kai jam pateikiamas dokumen-
tas lietuviy kalba ir jo vertimas j uzsienio kalba, kuria-
me liudijamas dokumentg iSvertusio asmens parasas.

Taigi asmeny parasai dokumentuose uzsienio kal-
ba neturéty bati liudijami.

Notaras neliudija parasy tikrumo sandoriuose.
Taciau jis gali paliudyti parasg dokumente, jei jo
turinys nepriestarauja viesajai tvarkai ir gerai mora-
lei. Atsizvelgdami j tai manytume, kad notaras gali
paliudyti parasa asmens pareiskime, kuriame jis pa-
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reiskia ir patvirtina, kad konkrec¢iame uzsienio kalba
sudarytame dokumente (klausimyne, deklaracijoje,
praSyme ir pan.) jis yra pasirases.

KLAUSIMAS:

Advokatas kreipési su kliento paprastuoju ne-
protestuotinu vekseliu, klientas nepranesé vekselio
davéjui per 4 darbo dienas po vekselio pateikimo
akceptuoti ar apmokéti (Vekseliy jstatymo 47straips-
nis). Buvo pasiulyta kreiptis j teisma. Teisme neprié-
mé pareiskimo be notaro nutarimo atsisakyti atlikti
notarinj veiksma. Ar galima advokatui iSduoti $j nu-
tarima, jei jis kreipiasi kliento vardu pagal atstovavi-
mo sutartj? Vykdomieji jrasai yra notariniai veiksmai,
ar reikalauti notaro patvirtinto jgaliojimo? (LR CK
2.138 straipsnis)

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos notariato jstatymo
40 straipsnio 2 dalj asmens, kuriam atsisakyta atlik-
ti notarinj veiksma, prasymu, atsisakymo priezastis
iSdéstoma rastu ir iSaiskinama jo apskundimo tvarka
ir terminai rastu.

Pagal Lietuvos Respublikos advokatdros jstaty-
mo 44 straipsnio 2 punkta advokatas, vykdydamas
advokato veiklg, turi teise savarankiskai rinkti teisi-
néms paslaugoms teikti reikalingus duomenis, ku-
riuos advokatas gali gauti nesinaudodamas procesi-
némis prievartos priemonémis, t. y. gauti i$ asmeny
reikalingus dokumentus ar jy nuorasus, ar kitokig
teisinéms paslaugoms teikti reikalingg informacija.
Pagal Advokataros jstatymo 49 straipsnio 1 dalj, at-
likdamas pavedimus pagal susitarimg ar paskyrima,
advokatas pateikia sutartj dél teisiniy paslaugy ar
sios sutarties iSrasa, advokato orderj baudziamaja-
me procese arba sprendima dél valstybés garantuo-
jamos teisinés pagalbos suteikimo.

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 2.138
straipsnio 1 dalies 1 punkte numatyta, kad jgalio-
jimas sudaryti sandorius, kuriems batina notariné
forma, turi bati patvirtinamas notaro.

Atsizvelgdami, kad atsisakymas atlikti notari-
nj veiksma néra notarinio veiksmo atlikimas, bei |
advokato teise atstovaujant pateikti sutartj dél teisi-
niy paslaugy ar Sios sutarties israsg, manytume, kad
atsisakymas atlikti notarinj veiksma advokatui gali
bati pateikiamas ir be notarinés formos jgaliojimo.

KLAUSIMAS:

Ar Ukrainos Respublikos valstybiniy institucijy
iSduoti dokumentai turi bati patvirtinti pazyma
(Apostille)?



ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos ir Ukrainos sutarties
dél teisinés pagalbos ir teisiniy santykiy civilinése,
Seimos ir baudziamosiose bylose 13 straipsnj do-
kumentai, kuriuos vienos Susitarianc¢iosios Salies
teritorijoje surasé arba paliudijo pagal savo kompe-
tencijg nustatyta tvarka, patvirtinant herbiniu ants-
paudu, teismas ar oficialus asmuo (nuolatinis verté-
jas, ekspertas ir pan.), kitos Susitarianciosios Salies
teritorijoje priimami be jokio kito patvirtinimo.

Teisingumo ministerija pateiké informacija, kad
apsikeitus notomis su Ukraina buvo suderinta pozi-
cija, jog visy oficialiy dokumenty, iSduoty Ukrainoje,
nereikia tvirtinti pazyma (Apostille).

KLAUSIMAS:

2013 m. buvo patvirtinta islaikymo iki gyvos gal-
vos sutartis, kuria rentos gavéjas perleido savo tu-
rima buta rentos mokétojui uz islaikyma iki gyvos
galvos. Sutartyje nebuvo nustatyta rentos iSpirkimo
kaina ir rentos dydis.

Kreipési rentos mokeétojas, kuris pageidauja is-
pirkti rentg pagal LR civilinio kodekso 6.452 ir 6.454
straipsnius.

Ar galimas toks rentos iSpirkimas? Jei taip, kokia
baty rentos iSpirkimo kaina ir kokig sutartj / susitarima
turéty pasirasyti rentos gavéjas ir rentos mokétojas?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.464
straipsnio 2 dalj rentos mokétojui is esmés pazeidus
sutartj rentos gavéjas turi teise reikalauti i$ rentos mo-
kétojo, kad $is grazinty perduota nekilnojamajj daikta
arba sumokéty daikto iSperkamaja kaing Civilinio ko-
dekso 6.454 straipsnyje numatytomis sglygomis. Siuo
atveju rentos mokétojas neturi teisés reikalauti atly-
ginti jam iSlaidas, susijusias su rentos gavéjo islaikymu.

Pagal Civilinio kodekso 6.454 straipsnj renta iSper-
kama rentos sutartyje numatyta kaina. Jeigu rentos
iSpirkimo kaina sutartyje nenurodyta, tai turtas, kuris
buvo atlygintinai perduotas kaip neterminuota (nuo-
latiné) renta, iSperkamas tokia kaina, kuri lygi meti-
nei rentos sumai. Jeigu rentos sutartyje nenurodyta
jos ispirkimo kaina, tai turtas, kuris buvo perduotas
neatlygintinai kaip renta, iSperkamas kaina, kuri lygi
metinés rentos ir perduoto turto vertés sumai.

Tais atvejais, kai iSlaikymo iki gyvos galvos su-
tartyje nenustatyta nei rentos iSpirkimo kaina, nei
rentos dydis, sutarties Salims sitlytina susitarti dél
sutarties nutraukimo salygy, vadovaujantis Civilinio
kodekso 6.156 straipsnyje numatytu sutarties laisvés
principu, bei teisingumo, protingumo ir saziningu-
mo principais (Civilinio kodekso 1.5, 6.461 straips-
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nis). Salims nesutariant dél sutarties nutraukimo sa-
lyguy, gincas dél sutarties nutraukimo salygy turi bati
sprendziamas teisme.

Civilinio kodekso 6.460 straipsnio 2 dalis nukrei-
pia j Civilinio kodekso Sestosios knygos XXVI sky-
riaus treciajj skirsnj (renta iki gyvos galvos), o0 6.464
straipsnio 2 dalis - j Civilinio kodekso 6.454 straipsn;.
ISlaikyma iki gyvos galvos reglamentuojantys Civi-
linio kodekso 6.460-6.464 straipsniai nenukreipia |
Civilinio kodekso 6.452 straipsnj, todél Sio straipsnio
nuostatos islaikymo iki gyvos galvos sutarciai nu-
traukti netaikytinos.

KLAUSIMAS:

Notarui pateiktas kreditoriaus prasymas dél vyk-
domojo jraso atlikimo. Pranesimas skolininkui issiys-
tas kreditoriaus nurodytu adresu Lietuvoje, taciau
Gyventojy registro tarnybos israsas rodo, kad skoli-
ninké yra iSvykusi j uzsienio valstybe. Pastas prane-
simo néra jteikes, gavéjui issiystas pranesimas dél
siuntos atsiémimo i$ pasto. Kaip turi elgtis notaras -
ar turétume isduoti vykdomajj jrasa suéjus terminui?

ATSAKYMAS:

Vykdomuyjy jrasy atlikimo tvarka, jskaitant ir pra-
nesimy skolininkui siuntima, reglamentuoja teisin-
gumo ministro 2012 m. geguzés 22 d. jsakymu Nr.
1R-144 patvirtintas Vykdomujy jrasy dél priversti-
nio skolos isieskojimo pagal hipotekos (jkeitimo)
kreditoriaus prasyma atlikimo tvarkos aprasas (to-
liau - Aprasas). Apraso 10 punkte nurodyta, kad
pranesimas skolininkui siunc¢iamas registruotu
laisku hipotekos (jkeitimo) sandoryje nurodytu
skolininko gyvenamosios vietos (buveinés) adresu.
Apraso 12 punkte nustatyta, kad pranesimo su sialy-
mu sumokeéti kreditoriui skola nejteikimas nestabdo
notaro vykdomojo jraso isdavimo.

Notaras, vadovaudamasis Aprasu, privalo siysti
pranesima skolininkui hipotekos (jkeitimo) sandoryje
nurodytu skolininko gyvenamosios vietos adresu. Jei-
gu hipotekos kreditorius pateikty konkrety skolinin-
ko adresg ir paprasyty nusiysti pranesima papildomai
ir tuo adresu, notaras galéty nusiysti pranesima ir tuo
adresu. Jeigu kreditorius kito skolininko adreso nepa-
teikia, notaras turéty siysti pranesima tik skolininko
hipotekos sandoryje nurodytu adresu ir, praéjus jsta-
tymo nustatytam terminui, galéty atlikti vykdomajj
jrasa. Tai, kad skolininkas nepateiké patikslinty duo-
meny apie savo gyvenamajg vieta, neturéty riboti
kreditoriaus teisés vykdyti iSieSkojima. Skolininkas
turi bati pats rapestingas ir pateikti teisingus duome-
nis apie savo gyvenamaja vieta ir taip uztikrinti, kad
jis laiku gauty visa reikalinga informacija.
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Atsizvelgdami j tai manome, kad notaras jasy nu-
rodytu atveju gali atlikti vykdomajj jrasa.

KLAUSIMAS:

Susipazinau su Teisingumo ministerijos 2015 04 30
rastu dél asmens duomeny teiséto naudojimo. Pas-
taruoju metu daznai kyla klausimas, kiek ir kaip no-
tarai tuos duomenis gali naudoti. Pvz, jei jgaliotojas
jgalioja savo téva / moting ir neturi gimimo liudijimo,
mes susirandame to tévo / motinos gyventojy regis-
tro iSrasa, kad matytume giminystés rysj, nors Siuo
atveju jgaliotiniui jokiy veiksmy neatliekame, taciau
be jo zinios naudojame jo asmens duomenis. Kar-
tais, siekdami nustatyti, ar konkrec¢iam turtui néra
taikomas Seimos turto teisinis rezimas, traukiame
nepilnameciy vaiky GRT israsus, NTR israsus, ir pan.
Bet formaliai ziGrint, grei¢iausiai negalima to dary-
ti? Kokiais atvejais galima drasiai naudoti GRT visus
duomenis (pvz., paveldéjimo)?

Gyventojy registro paieskos sistemoje jvede as-
mens koda turime pazyméti, kuriuos asmens duo-
menis norime gauti (nuotrauka, asmens dokumen-
tus, duomenis apie vaikus, $eimine padétj). llga laika
GRT buvo paimami visi iSrasai, negalvojant, ar kon-
kre¢iam notariniam veiksmui tie duomenys butini.
Taciau, manytina, taip daryti negalima, ir kiekvieng
karta renkant iSrasa batina apgalvoti, kokie duome-
nys konkreciu atveju yra reikalingi. Pvz., jei pasiren-
kamas bendrovés vadovo GRT israsas, reikalinga tik
nuotrauka ir galiojan¢io asmens dokumento duo-
menys, ir visiskai nebitini duomenys apie jo vaikus.

Kokia jasy nuomoné apie tai?

ATSAKYMAS:

Pirmiausia, notarai, rinkdami, naudodami ir tvarky-
dami asmens duomenis, privalo vadovautis notary
veiklos principais (pavyzdziui, profesinés paslapties
principu) ir notary veikla reglamentuojanciais teisés
aktais (pavyzdziui, Zr. Notariato jstatymo 14 straipsnj).

Antra, asmens duomenys notaro biure turi bati
tvarkomi, vadovaujantis Asmens duomeny teisinés
apsaugos jstatymu, kitais jstatymais ir teisés aktais,
reglamentuojanciais asmens duomeny tvarkyma ir
apsauga. Pazymétina, kad kiekvienas notaras turi
bati patvirtines Asmens duomeny tvarkymo notaro
biure taisykles / Vaizdo duomeny tvarkymo notaro
biure taisykles ir uzsiregistraves Asmens duomeny
valdytojy valstybés registre.

Trecia, duomenis i valstybés registry notarai gau-
na pagal sudarytas su registry tvarkytojais duome-
ny teikimo sutartis, kuriose blna aptartas tiek duo-
meny teikimo juridinis pagrindas, tiek ir duomeny
gavimo / naudojimo tvarka.
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Konkretaus atsakymo, kiek asmens duomeny rei-
kia gauti notarui konkre¢iam notariniam veiksmui
atlikti, teisés aktuose néra, ir vargu ar galima baty at-
sakyti apibendrintai. Kiekvienoje situacijoje notaras
turéty vadovautis auks$ciau nurodytais teisés aktais
ir dokumentais.

Asmens duomenys turi bati renkami apibréztais
ir teisétais tikslais (renkama tik tiek duomeny, kiek
reikia notaro funkcijoms atlikti); asmens duomenys
turi bati tvarkomi tiksliai, saziningai ir teisétai; ren-
kant ir tvarkant asmens duomenis turi bati laikomasi
tikslingumo ir proporcingumo principy (pavyzdziui,
kaip ir jasy nurodytoje situacijoje, ne visuomet bati-
na uzsisakyti iSsamius GRT iSrasus).

Dél Teisingumo ministerijos rasto paminétina, kad
pagal LNR turima informacija, asmeny skundai dél as-
mens duomeny naudojimo notary biuruose dazniau-
siai bana dél to, kad notarai renka asmens duomenis
be teisinio pagrindo, t. y., kai toks asmens duomeny
rinkimas yra nesusijes su notaro funkcijy atlikimu, o
ju rinkimo tikslas — asmeninis notaro / kliento / pa-
zjstamo asmens suinteresuotumas (taip pat ir netei-
sétas jy teikimas tretiesiems asmenims). Pazymétina,
kad gavus asmens skunda, kiekvienu atveju atlieka-
mas tyrimas ir vertinama, ar konkreciu atveju asmens
duomenys buvo renkami teisétai, siekiant atlikti nota-
ro funkcijas, ir laikantis teisés akty reikalavimy.

Apibendrinant, notaras kiekvienu konkreciu atve-
ju turéty gerai jvertinti, kokie asmens duomenys
jam batini ir pakankami notariniam veiksmui atlikti,
ir rinkti / naudoti juos vadovaudamasis tiek notary
veiklos principais, tiek notaro veiklg ir asmens duo-
meny tvarkyma reglamentuojanciais teisés aktais ir
dokumentais.

KLAUSIMAS:

Kur patikrinti, ar fiziniam asmeniui Lietuvos Res-
publikoje néra iskelta bankroto byla?

ATSAKYMAS:

Pagal Fiziniy asmeny bankroto jstatymo 31
straipsnj, Jmoniy bankroto valdymo departamento
internetinéje svetainéje skelbiama informacija apie
fizinius asmenis, kuriems iskelta bankroto byla. At-
kreiptinas démesys, kad, atsizvelgiant | tai, jog mi-
nétas jstatymas taikomas fiziniam asmeniui, kurio
pagrindiniy turtiniy interesy vieta yra Lietuvos Res-
publikoje, departamentas, nesant teisinio pagrindo,
nekaupia ir neskelbia duomeny apie kitose salyse
fiziniams asmenims pradétus bankroto procesus.

Zr. informacija internetinéje svetainéje (deinéje
puséje ,Fiziniai asmenys, kuriems iskelta bankroto
byla“): http://www.bankrotodep.It/ n




URIDINIAI ASMENYS,
DAUGIABUCIU
NAMU BENDRIJOS

-

KLAUSIMAS:

Uzdaroji akciné bendrové kartu su savivaldybe
steigia vie$ajg jstaiga. Steigimo sutartyje nurodytos
dalininky pareigos. Sprendimg priémé taryba.

Vieduyjy jstaigy jstatyme numatyta: ,VieSosios js-
taigos steigéjai gali bati valstybé, savivaldybés ir kiti
i$ jstaigos veiklos nesiekiantys sau naudos asmenys,
sudare vieSosios jstaigos steigimo sutartj. Steigé-
ju skaicius neribojamas.”. Ar viesoji jstaiga gali bati
steigiama?

ATSAKYMAS:

Vadovaujantis LR viesyjy jstaigy jstatymo 4 dali-
mi, viesosios jstaigos steigéjai negali i$ jstaigos veik-
los siekti sau naudos. Pagal LR civilinio kodekso 2.34
straipsnj privaciy juridiniy asmeny tikslas — tenkinti
privacius interesus. Taciau privatiems juridiniams as-
menims néra draudziama uzsiimti veikla, kurios tiks-
las néra privaciy interesy tenkinimas. Atsizvelgiant j
tai, manytina, kad vie$oji jstaiga gali bati steigiama.

KLAUSIMAS:

Uzdaroji akcine bendrové mazina savo jstatinj
kapitalg, kad buaty panaikinti bendrovés balanse
jrasyti nuostoliai. Notarui bendrové pateikia savo
tarpinj (9 ménesiy) balansg ir kitas tarpines finansi-
nés atskaitomybés ataskaitas. Ar Siuo atveju gali bati
mazinamas jstatinis kapitalas, kad baty panaikinti
bendrovés balanse jrasyti nuostoliai, vadovaujantis
tarpiniu balansu ir kitomis tarpinémis finansinés at-
skaitomybés ataskaitomis?

ATSAKYMAS:

Reikalavimas pateikti tarpiniy finansiniy ataskaity
rinkinj numatytas jstatinj kapitalg didinant i$ ben-
drovés lésy (AB] 51 straipsnis). Reikalavimo pateikti
tarpiniy finansiniy ataskaity rinkinj, kai mazinamas
bendrovés jstatinis kapitalas, néra. Be to, metiniy
finansiniy ataskaity rinkinys privalo bati pateiktas
tada, kai jstatinis kapitalas mazinamas, siekiant ak-

NOTARIATAS

cininkams iSmokéti bendroveés 1é3y (AB] 52 straips-
nio 6 dalis). Atsizvelgiant j tai, kad jstatinis kapitalas
mazinamas tam, kad buaty panaikinti bendrovés
balanse jrasyti nuostoliai, turi bati pateiktas metinis
bendrovés balansas.

KLAUSIMAS:

Uzdaroji akciné bendroveé nori didinti jstatinj ka-
pitalg nuo 50 000 Lt iki 100 000 Lt papildomu pinigi-
niu 50 000 Lt dydzio jnasu. Ji pateiké banko pazyma,
patvirtinanciag, kad bendrovés banko saskaitoje yra
50 000 Lt, jnesty pries pat kapitalo didinima. Pradi-
nes jstatinio kapitalo IéSas (50 000 Lt) bendrové esg
yra panaudojusi prekéms pirkti ir pan., t. y. ty 50 000
Lt, kurie buvo jnesti j bendrovés saskaita jg steigiant,
minétoje saskaitoje jau nebéra, Sie pinigai panaudo-
ti bendrovés vykdomoje civilinéje apyvartoje. Ar gali
notaras tokiu atveju tvirtinti pakeistus bendrovés js-
tatus su padidintu jstatiniu kapitalu?

ATSAKYMAS:

Bendrovei didinant jstatinj kapitalg, notaras ne-
turi tikrinti, kur yra ar kaip buvo panaudotos lé3os,
jnestos steigiant bendrove. Notarui pakanka banko
pazymos, kad pries jstatinio kapitalo didinima j ben-
drovés saskaitg buvo jnesta pinigy suma, kuria didi-
namas jstatinis kapitalas.

KLAUSIMAS:

Klausimas dél daugiabuciy gyvenamyjy namy ir
kitos paskirties pastaty savininky bendrijy jstaty-
mo 11 straipsnio 4 punkto, kuriame aptariama nariy
nuomonés rastu isreiskimo i$ anksto galimybé. Ar
galéty bendrijos nariai, vadovaujantis Sia nuostata,
spresti visus eilinius ir neeilinius bendrijos klau-
simus, jskaitant ir neapsiribojant organy rinkimu,
atSaukimu, jstaty keitimu ir kitais klausimais, neda-
lyvaujant susirinkimuose, nes jy balsai baty jskaito-
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mi bei tokiu badu nereikéty spresti dalyvavimo ar
jgaliojimo surasymo, ar balsavimo teisy perleidimo
klausimo? Taip pat ar nuostata dél buveinés pakeiti-
mo pirmininko sprendimu (nors auks¢iau minétame
jstatyme nenumatytas tiesioginis draudimas) ne-
priestarauty teisés aktams?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos daugiabuciy gyvena-
muyjy namy ir kitos paskirties pastaty savininky ben-
drijy jstatymo 11 straipsnio 4 dalj bendrijos nariai
bendrijos jstatuose nustatyta tvarka gali i$ anksto
rastu pareiksti savo nuomone dél susirinkime svars-
tomy klausimy. Pagal Daugiabuciy gyvenamujy
namy ir kitos paskirties pastaty savininky bendrijy
jstatymo 12 dalj bendrijos nariai sprendimus gali pri-
imti balsuodami rastu, i$skyrus sprendimus dél Sio
straipsnio 7 dalyje nurodyty klausimy. Minéto jsta-
tymo 11 straipsnio 7 dalyje numatyti klausimai - vi-
suotinio susirinkimo sprendimai dél bendrijos jstaty
pakeitimo, dél bendrijos valdymo organo arba ben-
drijos valdymo organo nariy rinkimo ar atsaukimo,
dél bendrijos reorganizavimo ar likvidavimo. Taigi,
bendrijos nariai savo nuomone i$ anksto rastu gali
pareiksti visais klausimais, iSskyrus priimant spren-
dimus dél bendrijos jstaty pakeitimo, dél bendrijos
valdymo organo arba bendrijos valdymo organo
nariy rinkimo ar atSaukimo, dél bendrijos reorgani-
zavimo ar likvidavimo.

Pagal Daugiabuciy gyvenamuyjy namy ir kitos pa-
skirties pastaty savininky bendrijy jstatymo 7 straips-
nj bendrijos jstatuose turi bati nurodyta bendrijos
buveinés keitimo tvarka. Daugiau apie buveinés kei-
timo tvarka jstatyme nepasisakyta, todél ji keiciama
turi bati taip, kaip nustatyta bendrijos jstatuose.

KLAUSIMAS:

Ar gali daugiabuciy namy savininky bendrija savo
jstatuose numatyti, kad jos viesi pranesimai bus
skelbiami vietiniame laikrastyje, kuris leidziamas ke-
liskart per savaite?

ATSAKYMAS:

Lietuvos notary rimy prezidiumas 2012 m. rug-
séjo 27 d. nutarimu Nr. 6.4 patvirtintos konsultacijos
,Dél daugiabucio (-iy) gyvenamojo (-yjy) namo (-y)
ir kitos paskirties pastato (-y) savininky bendrijos
steigimo” 9.2.1. punkte pasisaké dél vieSo pranesimo
apie bendrijos steigiamajj susirinkima. Prezidiumas
teigia, kad Daugiabuciy gyvenamyjy namy ir kitos
paskirties pastaty savininky bendrijy jstatymo 11
straipsnio 2 dalyje numatyta, jog pranesimas apie
Saukiama visuotinj susirinkima turi bati paskelbia-
mas bendrijos skelbimy lentoje arba kitose gerai
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matomose vietose. Atkreiptinas démesys j Lietuvos
Auksciausiojo Teismo 2000 m. kovo 29 d. nutartyje
civilinéje byloje Nr. 3K-3-383/2000 pateikta iSaiski-
nima, kad tais atvejais, kai dispozityvi jstatymo nor-
ma teisiniy santykiy subjektams suteikia diskrecijos
teise, teisiniy santykiy subjektai privalo vadovautis
bendraisiais teisingumo, saZiningumo ir protingu-
mo teisés principais (CK 1.5 straipsnis). Vadovau-
jantis $iais principais ir nustatant vieSo pranesimo
tvarka, turéty bati atsizvelgiama | namo patalpy
savininky galimybe operatyviai, nevarzomai ir be
neprotingy pastangy gauti informacijg apie Saukia-
ma steigiamajj susirinkima. Vadovaujantis CK 1.65
straipsnio 2 dalimi, informacija apie $aukiama stei-
giamajj susirinkima taip pat galéty bati skelbiama
daugiabucio namo buveinés vietos laikrastyje arba
Lietuvos Respublikos dienrastyje ir kitu namo pa-
talpy savininkams priimtiniausiu badu, pavyzdziui,
pranesant elektroniniu pastu arba visus namo sa-
vininkus informuojant pasirasytinai. Be to, Daugia-
buciy gyvenamyjy namy ir kitos paskirties pastaty
savininky bendrijy jstatymas nenumato konkrecios
vie$o pranesimo tvarkos. Atsizvelgdami  tai many-
tume, kad jsteigta bendrija jstatuose gali numatyti,
kad jos viesi pranesimai bus skelbiami konkreciame
laikrastyje, kuris leidZiamas kelis kartus per savaite.

KLAUSIMAS:

Klientai nori jsteigti gyvenamyjy namy savininky
bendrijg, taciau savo parengtuose dokumentuo-
se (jstatuose, steigimo akte) jie nurodo tik zemés
sklypus, kuriy teritorijoje veiks bendrija, taip pat 3
sklypus perduoda bendrijos nuosavybén, taciau ne-
nurodo né vieno gyvenamojo namo ar kokio nors
bendro naudojimo patalpy, kurioms valdyti ir nau-
doti steigiama bendrija.

Ar gali bati steigiama bendrija zemés sklypuose?
Ar galima jstatuose nenurodyti Daugiabuciy gyve-
namyjy namy ir kitos paskirties pastaty savininky
bendrijy jstatymo 7 straipsnio 1 dalies 4 punkto?

ATSAKYMAS:

Pagal LR daugiabuciy gyvenamyjy namy ir ki-
tos paskirties pastaty savininky bendrijy jstatymo
(toliau — DNSBJ) 2 straipsnio 7 dalj daugiabuciy
gyvenamuyjy namy ar kitos paskirties pastaty savi-
ninky bendrija - ribotos civilinés atsakomybés pel-
no nesiekiantis juridinis asmuo, jsteigtas naudoti,
valdyti, priziaréti bendrosios dalinés nuosavybés
teisés objektus arba juos sukurti bendrijos nariy
poreikiams, arba tenkinti kitus bendruosius porei-
kius. DNSB| 2 straipsnio 10 dalyje apibrézta kitos
paskirties pastato sgvoka - tai asmeninio naudojimo



rekreacinés (poilsio), kiirybos (karybinés dirbtuvés)
ar dakinés (garazy ir kt.) paskirties pastatas, kuris
bendrosios dalinés nuosavybés teise priklauso trims
ir daugiau buty ir kity patalpy savininky, taip pat
vienbudiai ir dviejy buty gyvenamieji namai, susieti
bendrojo naudojimo zemés sklypu ir (ar) vietiniais
inZineriniais tinklais. Atsizvelgiant j tai, kad DNSB]|
2 straipsnio 6 dalyje buto ir kity patalpy savininkas
apibréziamas kaip fizinis ar juridinis asmuo, kuriam
butas ar kitos patalpos priklauso nuosavybés teise,
o pagal DNSB] 4 straipsnio 3 dalj bendrijos steigéjai
yra buty ir kity patalpy (pastaty) savininkai ir ben-
drijos steigéjai tampa jsteigtos bendrijos nariais,
manytume, kad bendrijos nariu asmuo gali tapti ir
bendrija gali bati steigiama tik pastacius nuosavy-
bés teisés objekta ir jregistravus nuosavybés teises
vieSajame registre.

DNSB] 7 straipsnio 1 dalyje yra pasisakyta, kas
turi bati nurodyta bendrijos jstatuose, todél DNSB|
7 straipsnio 1 dalies 4 punkte minimos informaci-
jos (esminés bendrosios dalinés nuosavybés teisés
objekto charakteristikos) negalima nenurodyti.

KLAUSIMAS:

1. Daugiabu¢iy gyvenamuyjy namy ir kitos pa-
skirties pastaty savininky bendrijy jstatymo (to-
liau — DNSB)) 5 straipsnio 2 dalyje numatoma, kad
buty ir kity patalpy (pastaty) savininkai sprendima
prisijungti prie veikiancios bendrijos priima buty ir
kity patalpy savininky susirinkime. Sprendimas pri-
sijungti prie veikianc¢ios bendrijos yra teisétas, jeigu
daugiabucio namo, kuriame néra jsteigta bendrija,
buty ir kity patalpy savininky susirinkime dalyvavo
daugiau kaip pusé sio namo buty ir kity patalpy sa-
vininky ir uz sprendima prisijungti prie veikiancios
bendrijos balsavo daugiau kaip pusé susirinkime
dalyvavusiy buty ir kity patalpy savininky (ne balsy).
Tuo tarpu DNSBJ 11 straipsnio 9 dalyje, reglamentuo-
jancioje balsavima visy patalpy savininky susirinki-
me, numatyta, kad visy daugiabucio namo savininky
susirinkime kiekvienas savininkas turi tiek balsy, kiek
jam nuosavybés teise priklauso Nekilnojamojo turto
registre jregistruoty nuosavybés teisés objekty tame
pastate. Kitaip negu bendrijos steigimo atveju (DNS-
B] 6 straipsnio 3 dalyje aiskiai numatyta, kad steigia-
mojo susirinkimo sprendimai priimami susirinkime
dalyvaujanciy buty ir kity patalpy (pastaty) savinin-
ky balsy dauguma, t. y. jeigu vienam asmeniui pri-
klauso dvi patalpos, balsuojant jis turi du balsus),
prisijungimo atveju néra aisku, ar reikéty skaiciuoti
savininkus, ar patalpas, t. y. savininky turimus balsus.
Kaip turéty bati skaic¢iuojamas kvorumas ir balsai sa-
vininky susirinkime dél prisijungimo prie veikiancios
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bendrijos, jei pastate yra savininky, kuriems priklau-
so daugiau negu viena patalpa?

2. Notary ramy prezidiumo konsultacijoje dél
DNSB steigimo nurodoma, kad bendrija dviejuose
ar daugiau daugiabuciy gyvenamyjy namy ar kitos
paskirties pastaty gali bati steigiama siekiant nau-
doti, valdyti, prizitréti bendrosios dalinés nuosavy-
bés teisés objektus arba juos sukurti bendrijos nariy
poreikiams, arba tenkinti kitus bendruosius porei-
kius (DNSB] 2 straipsnio 7 dalis; 4 straipsnio 2 dalis).
Daugiabucio namo, kuriame néra jsteigta bendrija,
buty ir kity patalpy savininkai gali inicijuoti prisijun-
gima prie kito daugiabucio namo buty ir kity patal-
py savininky jsteigtos bendrijos, jeigu jie atitinka
DNSB| 4 straipsnio 2 dalyje nustatytas salygas. Masy
atveju prie veikiancios bendrijos nori prisijungti trys
namai — du is jy yra tame paciame sklype, kaip vei-
kianciai bendrijai priklausantys namai, be to, namy
atstovy teigimu, visi trys norintys prisijungi namai
turi susipynusius bendrus objektus: vaiky zaidimo
aiksteles, Siuksliy konteinerius, iSvaziavimus ir t. t. Ar
nesant konkretaus bendrosios dalinés nuosavybés
objekto (DNSB] 4 straipsnio 2 dalis) namai gali prisi-
junti prie veikiancios bendrijos?

ATSAKYMAS:

1. Pagal Lietuvos Respublikos daugiabuciy gyve-
namyjy namy ir kitos paskirties pastaty savininky
bendrijy jstatymo (toliau — DNSB)) 5 straipsnio 2 dalj
sprendimas prisijungti prie veikiancios bendrijos yra
teisétas, jeigu daugiabucio namo ar kitos paskirties
pastato (pastaty), kuriame (kuriuose) néra jsteigta
bendrija, buty ir kity patalpy (pastaty) savininky su-
sirinkime dalyvavo daugiau kaip puseé Sio namo buty
ir kity patalpy savininky ir uz sprendima prisijungti
prie veikiancios bendrijos balsavo daugiau kaip pusé
susirinkime dalyvavusiy buty ir kity patalpy (pasta-
ty) savininky. DNSB] 6 straipsnio 3 dalyje numatyta,
kad bendrijos steigiamojo susirinkimo sprendimai
priimami susirinkime dalyvaujanciy buty ir kity pa-
talpy (pastaty) savininky balsy dauguma. Balsuojant
bendrijos steigiamajame susirinkime, kiekvienas
buto ar kity patalpy (pastato) savininkas turi po vie-
na balsa. Buto ar kity patalpy (pastato) bendratur-
¢iams atstovauja vienas asmuo ir jis turi vieng balsa.
Lietuvos notary rimy prezidiumas 2012 m. rugséjo
27 d. nutarimu Nr. 6.4 str. patvirtinta konsultacija
,Dél daugiabucio (-iy) gyvenamojo (-yjy) namo (-y)
ir kitos paskirties pastato (-y) savininky bendrijos
steigimo”, kurios 13.2 punkte pasisakyta, kad jeigu
vienam asmeniui priklauso kelios patalpos, atitin-
kamai jis turi du balsus bendrijos steigiamajame
susirinkime. Manytume, kad daugiabuciui, kuriame
néra jsteigta bendrija, prisijungiant prie veikiancios
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bendrijos, savininky balsai susirinkime turéty buati
skai¢iuojami analogiskai, kaip ir bendrijos steigiama-
jame susirinkime, t. y. atsizvelgiant j tai, kiek savinin-
kas turi patalpy daugiabuciame name.

2. Pagal DNSB] 2 straipsnio 7 dalj daugiabuciy
gyvenamuyjy namy ar kitos paskirties pastaty savi-
ninky bendrija - ribotos civilinés atsakomybés pel-
no nesiekiantis juridinis asmuo, jsteigtas naudoti,
valdyti, priziaréti bendrosios dalinés nuosavybés
teisés objektus arba juos sukurti bendrijos nariy
poreikiams, arba tenkinti kitus bendruosius porei-
kius. DNSB] 2 straipsnio 10 dalyje apibrézta kitos
paskirties pastato sgvoka - tai asmeninio naudojimo
rekreacinés (poilsio), kiirybos (karybinés dirbtuvés)
ar dkinés (garazy ir kt.) paskirties pastatas, kuris
bendrosios dalinés nuosavybés teise priklauso trims
ir daugiau buty ir kity patalpy savininky, taip pat
vienbudiai ir dviejy buty gyvenamieji namai, susieti
bendrojo naudojimo zemés sklypu ir (ar) vietiniais
inzineriniais tinklais. Taigi, prie daugiabuciy gyve-
namyjy namy ar kitos paskirties pastaty savininky
bendrijos gali bati prisijungiama, siekiant tenkinti
bendruosius poreikius, net ir nesant objekto, kuris
pastaty savininkams priklausyty bendrosios dalinés
nuosavybés teise, taciau tokiu atveju gyvenamieji
namai turi bati susieti bendrojo naudojimo zemés
sklypu ir (arba) vietiniais inzineriniais tinklais.

KLAUSIMAS:

Du namai yra vienu adresu, viena bendrija, vienas
namas nori jkurti atskirg bendrija. Ar tai bus tos ben-
drijos reorganizavimas padalijimo badu? Ar uzteks
tik susirinkimo protokolo apie tai, ar reikia visy nariy
parasy?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 2.95
straipsnio 2 dalj reorganizavimas - tai juridinio as-
mens pabaiga be likvidavimo procediros.

Teisés literataroje prie reorganizavimo bady kar-
tais minimas atskyrimas. Atskyrimu yra vadinamas
procesas, kai atskiriama veikiancios bendrovés dalis
ir tai daliai priskirty turto, teisiy ir pareigy pagrindu
kuriama viena arba kelios tos pacios teisinés formos
naujos bendrovés (Akciniy bendroviy jstatymo 71
straipsnis). Atskyrimo reguliavimui mutatis mutandis
taikomos visos taisyklés ir procediros, reguliuojan-
cios reorganizavima. Taciau sprendziant i$ sampra-
tos atskyrimas nuo reorganizavimo vis délto skiriasi
tuo, kad né vienas juridinis asmuo nenustoja egzista-
ves. Kadangi neturi vieno esminio pozymio, budin-
go reorganizavimui (t. y. né vienas juridinis asmuo
nesibaigia), atskyrimas neturéty bati laikomas vienu
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i$ reorganizavimo budy. (Civiliné teisé. Bendroji da-
lis: vadovélis. Vilnius: Justitia, 2009, p. 282-283).

Daugiabuciy gyvenamuyjy namy ir kitos paskirties
pastaty savininky bendrijy jstatymo 26 straipsnyje
numatyta bendrijos reorganizavimo tvarka, Siame
jstatyme atskirai nepasisakoma apie bendrijos atsky-
rima. Manytume, kad atskiriant bendrijg nuo veikian-
cios bendrijos taikytinos nuostatos, reglamentuojan-
cios reorganizavima padalijimo budu. Daugiabuciy
gyvenamujy namy ir kitos paskirties pastaty savi-
ninky bendrijy jstatymo 26 straipsnio 1 dalyje pasi-
sakyta, kad buty ir kity patalpy (pastaty) savininky
bendrija gali susijungti su kita bendrija (bendrijomis)
ar bati skaidoma j mazesnes bendrijas, jeigu kiekvie-
na i$ jy gali veikti atskirame pastate (pastatuose) ar
pastato dalyje (korpuse, sekcijoje) pagal sio jstatymo
4 straipsnio 2 dalyje nustatytas salygas.

Daugiabuciy gyvenamuyjy namy ir kitos paskirties
pastaty savininky bendrijy jstatymo 26 straipsnio
4 dalyje sprendimas jsteigti naujg bendrija ir jg ati-
dalyti priimamas laikantis Sio jstatymo 11 straipsnyje
nustatyty salygy, t.y. susirinkimo protokola pasiraso
susirinkimo pirmininkas ir sekretorius.

KLAUSIMAS:

1. Ar UAB MP ,Pension Funds Baltic” laikytina kre-
dito jstaiga?

2. Ar pensijy kaupimo saskaitoje sukaupti vienetai
laikytini piniginémis l[éSomis?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos papildomo savano-
risko pensijy kaupimo jstatymo 3 straipsnj verstis
pensijy kaupimo veikla turi teise uzdaroji akciné ar
akciné bendrové, turinti pagal §j jstatyma prieziaros
institucijos isduotg licencija. Sio jstatymo nustatyta
tvarka teise verstis pensijy kaupimo veikla taip pat
turi valdymo jmonés, turincios licencija valdyti in-
vesticinius fondus ir investicines kintamojo kapitalo
bendroves, isduota pagal Lietuvos Respublikos ko-
lektyvinio investavimo subjekty jstatyma. Valdymo
jmonés taip pat turi teise valdyti Lietuvos Respub-
likos pensijy kaupimo jstatyme nustatytus valsty-
binio socialinio draudimo jmokos dalies kaupimo
pensijy fondus, jeigu jos atitinka Pensijy kaupimo
jstatymo nustatytus reikalavimus. Pagal Papildomo
savanorisko pensijy kaupimo jstatymo 4 straipsnio
1 dalj valdymo jmoniy licencijg, suteikiancia teise
verstis pensijy kaupimo veikla, iSduoda prieziaros
institucija Kolektyvinio investavimo subjekty jstaty-
me nustatytais pagrindais ir tvarka.

Pagal Kolektyvinio investavimo subjekty jstaty-
mo 4 straipsnio 1 dalj valdymo jmoné turi teise vers-



tis pagrindine veikla - Sio jstatymo nustatyty inves-

ticiniy fondy ir (ar) investiciniy bendroviy valdymu

ir teikti Sias paslaugas, jeigu jos numatytos jai iSduo-
toje licencijoje ir jeigu ji verciasi pagrindine veikla:

1) valdyti kity asmeny finansiniy priemoniy port-
felius;

2) valdyti pensijy fondus, jeigu valdymo jmoné ati-
tinka pensijy kaupimo veiklg reglamentuojanciy
jstatymy reikalavimus;

3) teikti papildomas paslaugas: konsultuoti investa-
vimo j finansines priemones klausimais; saugoti ir
tvarkyti kolektyvinio investavimo subjekty inves-
ticinius vienetus ar akcijas.

Pagal Kolektyvinio investavimo subjekty jstaty-
mo 4 straipsnio 2 dalj valdymo jmoné negali teikti
papildomy paslaugy, nurodyty Sio straipsnio 1 da-
lies 3 punkte, jeigu ji neturi teisés teikti Sio straipsnio
1 dalies 1 ar 2 punkte nurodyty paslaugy.

Pagal Finansy jstaigy jstatymo 2 straipsnio 24 dalj
kredito jstaiga — jmoné, kuri turi licencijg verstis ir
verciasi indéliy ar kity grazintiny lésy priémimu i3
neprofesionaliyjy rinkos dalyviy ir jy skolinimu.

Taigi, pensijy fondo valdymo jmoné, kuri turi tik
licencija verstis pensijy kaupimo veikla, nelaikytina
kredito jstaiga.

Pagal Papildomo savanorisko pensijy kaupimo
jstatymo 2 straipsnio 10 dalj papildomo savanoris-
ko pensijy kaupimo veikla - finansiné veikla, kurig
sudaro piniginiy léSy pagal pensijy kaupimo sutar-
tis rinkimas, jy investavimas ar reinvestavimas | di-
versifikuotg finansiniy priemoniy portfelj ir pensijy
iSmoky mokéjimas Siame jstatyme ir pensijy fondo
taisyklése nustatytomis salygomis kaupime dalyvau-
jantiems asmenims ir kita su tuo susijusi veikla. Pagal
Sio straipsnio 16 dalj pensijy fondo vienetas - pensi-
juy fondo dalyviui priklausancios pensijy turto vertés
salyginis matas. Atsizvelgdami j tai manytume, kad
pensijy fondo vienetai laikytini piniginémis léSomis.

KLAUSIMAS:

Ar pajininkas gali padovanoti savo teise gauti divi-
dendus uz konkrecius metus?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos zemés tkio bendroviy
jstatymo 17 straipsnj dividendai yra bendrovés na-
riui ir pajininkui paskirta pelno dalis, proporcinga jo
pajaus vertei. Dividendus bendrové nariams ir paji-
ninkams i¥moka pinigais. Pagal Zemés Gkio bendro-
viy jstatymo 17 straipsnio 2 punktg pajininkas turi
teise savo pajy pardavimo, dovanojimo ar kitu badu
perleisti bendrovei, bendrovés nariui, pajininkui, bet
kuriam kitam fiziniam ar juridiniam asmeniui.

NOTARIATAS

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso
1.97 straipsnio 1 dalj civiliniy teisiy objektai yra daik-
tai, pinigai ir vertybiniai popieriai, kitas turtas bei
turtinés teisés, intelektinés veiklos rezultatai, infor-
macija, veiksmai ir veiksmy rezultatai, taip pat kitos
turtinés ir neturtinés teisés. Atsizvelgdami j tai, kad
turtinés teisés gali bati civiliniy teisiy objektai, ma-
nytume, kad pajininkas gali perleisti (dovanoti) savo
turtine teise - teise gauti dividendus uz konkrecius
metus (2014 m.).

KLAUSIMAS:

Viesosios jstaigos jstatuose numatyta, kad spren-
dimas pakeisti jstaigos jstatus turi bati priimamas
didesne nei 1/2 dalininky balsy dauguma, o jstaiga
turi du dalininkus, kurie abu turi po 50 proc. balsy, ir
nori keisti jstatus, bet vienas i$ dalininky piktybiskai
neatvyksta j dalininky susirinkimus. Kadangi spren-
dimas didinti jstatus turi bati priimamas didesne
nei 1/2 dalininky balsy dauguma, vienam dalinin-
ky neatvykus, atvykusiojo balsy nepakanka tokiam
sprendimui priimti ir vienas dalininkas jokio sprendi-
mo niekada negalés priimti. Klientai kreipési j notara
prasydami padéti iSspresti Sig situacijg, taciau ar Siuo
atveju notaras gali rasti iSeitj? Ar kiekvienu atveju
steigiant nauja jstaigg arba keiciant tokios jstaigos
jstatus, notaras turi uzkirsti keliag, kad nesusiklostyty
panasios situacijos, nors minéta jstaty formuluoté ir
neprieStarauja jstatymui?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos viesyjy jstaigy jstaty-
mo 6 straipsnio 1 dalies 11 punktg vieSosios jstaigos
jstatuose turi bati nurodyta jstaty keitimo tvarka.
Taigi, jei vieSosios jstaigos jstatuose numatyta, kad
jstatai gali bati keiciami didesne nei 1/2 dalininky
balsy dauguma, nesant didesnei nei 1/2 balsy dau-
gumai jstatai negali bati keic¢iami.

Pagal Notariato jstatymo 2 straipsnj notaras uzti-
krina, kad civiliniuose teisiniuose santykiuose nebuty
neteiséty sandoriy ir dokumenty. Kadangi teisés ak-
tai nenumato, kad viesosios jstaigos dalininkai negali
turéti po 50 procenty balsy, manytina, kad notaras
neturi pareigos uzkirsti kelig viesujy jstaigy dalinin-
kams turéti po lygiai balsy. Steigiant viesaja jstaiga
ar keiciant jstatus notaras gali informuoti steigéjus
(dalininkus) apie galincias iskilti problemas priimant
sprendimus, kai dalininkai turi po 50 procenty balsy.

KLAUSIMAS:
Bendrové dalyvauja reorganizavimo procese (kurio
metu prie banko prijungiamos dvi kitos dukterinés
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jmonés), tai pagal bendrovés jstaty 6.3.8.9. punkta
nurodoma, kad visuotinis akcininky susirinkimas
priima sprendimus dél reorganizavimo IR dél reorga-
nizavimo salygy tvirtinimo. Akciniy bendroviy jstaty-
me sakoma, kad taip ir turi bati (2 atskiri visuotiniai
akcininky susirinkimai), iSskyrus jstatyme nurodytas
iSimtis. Akciniy bendroviy jstatymo 70 straipsnis ir
nurodo tokia iSimtj — jei prisijungiama dukteriné ben-
drové, tuomet (tai jmonei kuri lieka po prisijungimo
veikti toliau, t. y. motininei jmonei) reorganizavimo
salygoms tvirtinti visuotinio akcininky susirinkimo
galima nesaukti (pirmas visuotinis akcininky susirinki-
mas, bet kokiu atveju be jokiy iSimciy duoda leidima
valdybai rengti reorganizavimo salygas), jei sprendi-
ma priémé valdyba ir paskelbiama apie tai 3 kartus.
Bendrové nori pritaikyti jstatymo iSimtj ir nerengti
antro visuotinio akcininky susirinkimo, kuriame bty
tvirtinamos reorganizavimo salygos. Ar turi bati su-
Sauktas antras visuotinis akcininky susirinkimas?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy
jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 19 punktg visuoti-
nis akcininky susirinkimas turi iSimtine teise priimti
sprendima dél bendrovés reorganizavimo ar atsky-
rimo ir patvirtinti reorganizavimo ar atskyrimo saly-
gas, iSskyrus Siame jstatyme nustatytas iSimtis. Pa-
gal Akciniy bendroviy jstatymo 62 straipsnio 1 dalj
sprendima dél reorganizavimo priima kiekvienos
reorganizuojamos ir dalyvaujancios reorganizavime
bendrovés visuotiniai akcininky susirinkimai, iSsky-
rus Siame jstatyme nustatytas iSimtis.

Pagal Akciniy bendroviy jstatymo 4 straipsnio
2 dalies 7 punktg ir 7 dalj bendrovés jstatuose turi
bati nurodyta visuotinio akcininky susirinkimo kom-
petencija, jo Saukimo tvarka. Visuotinio akcininky
susirinkimo kompetencijos, jo Saukimo tvarkos, kity
bendrovés organy kompetencijos ir iy organy na-
riy rinkimo ir atsaukimo tvarkos, bendrovés jstaty
keitimo tvarkos jstatuose nurodyti nebdatina, jeigu
tvarka ir kompetencija nesiskiria nuo Siame jstatyme
nustatytyjy ir apie tai nurodoma paciuose jstatuose.

Kadangi bendrovés jstaty 6.3.8.9 punkte numatyta
visuotinio akcininky susirinkimo iSimtiné teisé priim-
ti sprendimus dél bendrovés reorganizavimo ir reor-
ganizavimo salygy tvirtinimo, nenumatant paciuose
jstatuose, kad gali bati taikomos Akciniy bendroviy
jstatyme numatytos iSimtys, manytina, kad Akciniy
bendroviy jstatymo 70 straipsnyje numatyta isimtis,
kad esant tam tikromis salygomis patvirtinti reorga-
nizavimo salygas gali bendrovés valdyba, todél ne-
turi bati Saukiamas visuotinis akcininky susirinkimas,
negali bati taikoma. Reorganizavimo salygas turi pa-
tvirtinti visuotinis akcininky susirinkimas.
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KLAUSIMAS:

Ar gali vieSosios jstaigos steigéjas bati labdaros ir
paramos fondas arba viesoji jstaiga?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos labdaros ir paramos
fondy jstatymo 2 straipsnio 1 dalj labdaros ir para-
mos fondas - savo pavadinimg turintis ribotos ci-
vilinés atsakomybés viesasis juridinis asmuo, kuris
valdo, naudoja jam perduoty ir savo jgyta turta, tuo
turtu disponuoja ir kurio pagrindiniai veiklos tikslai -
labdaros ir (ar) paramos, prireikus kitokios pagalbos
teikimas fiziniams ir juridiniams asmenims Lietuvos
Respublikos labdaros ir paramos jstatymo ir Sio jsta-
tymo nustatyta tvarka mokslo, Svietimo, kultiros,
meno, religijos, sporto, sveikatos apsaugos, sociali-
nés globos ir rapybos, aplinkos apsaugos ir kitose vi-
suomenei naudingomis ir su naudos sau siekimu ne-
siejamose srityse. Pagal Labdaros ir paramos fondy
jstatymo 13 straipsnj fondas gali turéti ir jgyti tik to-
kias civilines teises ir pareigas, kurios nepriestarauja
fondo tikslams, numatytiems Civiliniame kodekse,
siame jstatyme ir fondo jstatuose.

Labdaros ir paramos fondy jstatymo 18 straips-
nyje numatyti labdaros ir paramos fondo veiklos
ribojimai. Pagal minéto straipsnio 2 dalies 8 punkta
fondui draudziama steigti juridinj asmenj arba bati
neribotos atsakomybés juridinio asmens dalyviu.
Taigi, labdaros ir paramos fondas negali bati vieso-
sios jstaigos steigéju.

Pagal Lietuvos Respublikos viesujy jstaigy jstaty-
mo 4 straipsnio 1 dalj vieSosios jstaigos steigéjai gali
bati valstybé, savivaldybés ir kiti i$ jstaigos veiklos
nesiekiantys sau naudos asmenys. Jstatymai nenu-
mato draudimo viesajai jstaigai steigti viesaja jstaiga.

Pagal Civilinio kodekso 2.74 straipsnio 2 dalj vie-
sieji juridiniai asmenys turi specialy teisnuma, t.y. jie
gali turéti ir jgyti tik tokias civilines teises ir pareigas,
kurios nepriestarauja jy steigimo dokumentams ir
veiklos tikslams. Atsizvelgiant  tai, vie3oji jstaiga gali
bati viesosios jstaigos steigéja, jei tai nepriestarauja
jos steigimo dokumentams ir veiklos tikslams.

KLAUSIMAS:

Ar, vadovaujantis LR dkiniy bendrijy jstatymo
13 straipsniu, tikrosios Gkinés bendrijos narys (pa-
jininkas) gali iSstoti i$ jau bankrutavusios bendrijos
(Registry centre juridinio asmens buklé - ,bankru-
tavusi“)? Jei taip, ar notaras gali tvirtinti bendrijos
veiklos sutartj pagal LR dkiniy bendrijy jstatymo 13
straipsnio 2 dalj?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos Gkiniy bendrijy jsta-



tymo 13 straipsnio 1, 2 ir 3 dalis dalyvis i$ bendrijos
gali pasitraukti savo arba kity bendrijos dalyviy ini-
ciatyva jstatymuose ir bendrijos veiklos sutartyje
nustatyta tvarka. Dalyviui pasitraukiant i$ bendrijos,
jo teisés neperleidziamos ir kiti asmenys jy nejgyja.
I$ bendrijos pasitraukes asmuo nelaikomas dalyviu
nuo bendrijos veiklos sutarties pakeitimy jregis-
travimo Juridiniy asmeny registre dienos. Bendrija
asmeniui, kuris pasitraukeé i$ bendrijos, turi pinigais
perduoti jo jnaso dydj Sio straipsnio 2 dalyje nuro-
dyta dieng atitinkancia bendrijos turto dalj, apskai-
Ciuotg Siame jstatyme ir bendrijos veiklos sutartyje
nustatyta tvarka.

Pazymeétina, kad pagal Ukiniy bendrijy jstatymo
2 straipsnio 5 dalj bendrija yra neribotos civilinés
atsakomybés privatusis juridinis asmuo. Pagal Jmo-
niy bankroto jstatymo 33 straipsnio 1 dalj jmonés
turtas ir (arba) neribotos civilinés atsakomybés jmo-
nés savininko (savininky) turtas, j kurj teisés akty
nustatyta tvarka gali bati nukreiptas isieskojimas,
jskaitant ir turta, kuris yra bendroji jungtiné nuosa-
vybé, jsiteiséjus Sio jstatymo 28 straipsnio 2 dalyje
nurodytai teismo nutardiai (t. y. iSieskoti i$ neribotos
civilinés atsakomybés jmonés savininko (savininky)
turimo turto, jskaitant ir turta, kuris yra bendroji
jungtiné nuosavybé, jeigu salys iki nutarties likvi-
duoti jmone dél bankroto jsiteiséjimo nesusitaré
dél taikos sutarties sudarymo), gali bati parduo-
damas ar perduodamas. Pagal Jmoniy bankroto
jstatymo 36 straipsnio 1 dalj, kai neribotos civilinés
atsakomybés jmoné neturi 1é3y arba jy nepakan-
ka bankroto administravimo islaidoms apmokéti,
administratoriaus patirtos administravimo islaidos
taip pat apmokamos i$ jmonés savininko (savinin-
ky) parduoto turto, jskaitant ir turta, kuris yra ben-
droji jungtiné nuosavybé, | kurj Sio jstatymo ir kity
teisés akty nustatyta tvarka gali bati nukreiptas
iSiesSkojimas, kai Sis turtas yra parduotas jsiteiséjus
sio jstatymo 28 straipsnio 2 dalyje nurodytai teismo
nutardiai.

Pagal Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jsta-
tymo 31 straipsnio 6 punktg likviduojant bankru-
tavusig jmone, administratorius grazina bankruta-
vusios jmonés savininkui (savininkams) turta, likusj
atsiskaicius su kreditoriais.

Taigi, atsizvelgiant | tai, kad dkiné bendrija yra
neribotos civilinés atsakomybés asmuo, todél i$
bendrijos savininko gali bati padengiamos bendri-
jos skolos ir bendrijos bankroto proceso islaidos,
taip pat kad, likus turto, jmonés savininkui jj grazi-
na administratorius, manytina, kad bankrutavusios,
taciau dar nelikviduotos tkinés bendrijos savininkas
pasitraukti negali.

NOTARIATAS

KLAUSIMAS:

Asmuo kreipési | notaro biurg norédamas par-
duoti buta. Jo buvo paprasyta pristatyti pazymas i$
komunalines paslaugas teikianciy jstaigy bei namo
bendrijos, kad néra jsiskolinimy.

Asmuo paaiskino, kad namo bendrija jregistruota
tik formaliai, pirmininkas jau mires, nama adminis-
truoja buty dkis, jokie mokesciai bendrijai nerenka-
mi ir nemokami.

Pardavéjas bandé susaukti susirinkima, rinkti nauja
pirmininka, kélé klausima dél bendrijos veiklos atkari-
mo, tac¢iau namo gyventojai nesutiko, motyvuodami,
kad nama administruoja buty tkis, bendrijai mokes-
ciai nerenkami ir néra batinybés atnaujinti jos veikla.

Ar galima apsiriboti tik pazyma i$ buty ukio, kad
namas administruojamas jy, ar turétume atsisakyti
atlikti notarinj veiksma, nes néra pristatytos visos
pazymos (traksta bendrijos pazymos)?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos daugiabuciy gyve-
namyjy namy ir kitos paskirties pastaty savininky
bendrijy jstatymo 21 straipsnio 6 dalj buty ir kity pa-
talpy (pastato) savininkas, parduodamas, dovano-
damas ar kitaip perleisdamas nuosavybés teise jam
priklausantj butg ar kitas patalpas (pastatg), privalo
apie tai pranesti bendrijos pirmininkui (valdybai) ir
atsiskaityti su bendrija pagal savo prievoles, kuriy
vykdymo terminas yra suéjes. Tvirtinant perleidimo
sandorius, turi bati pateikta bendrijos pirmininko
(valdybos) iSduota pazyma apie prievoliy bendrijai
jvykdyma ir (arba) nejvykdytas prievoles.

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 2.81 straips-
nio 1 dalyje numatyta, kad juridiniai asmenys jgy-
ja civilines teises, prisiima civilines pareigas ir jas
jgyvendina per savo organus. Civilinio kodekso
2.82 straipsnio 1 dalis imperatyviai nurodo, kad kiek-
vienas juridinis asmuo turi turéti vienasmenj arba ko-
legialy valdymo organg ir dalyviy susirinkima, jeigu
steigimo dokumentuose ir juridiniy asmeny veiklg
reglamentuojanciuose jstatymuose nenumatyta
kitokia organy struktdra. Daugiabuciy gyvenamujy
namy ir kitos paskirties savininky bendrijy jstatymo
9 straipsnio 1 ir 2 dalyse numatyta, kad auksciausia-
sis bendrijos organas yra bendrijos nariy visuotinis
susirinkimas. Bendrijos jstatuose gali bati numaty-
tas bendrijos nariy jgaliotiniy susirinkimas, turintis
bendrijos jstatuose nustatyta visuotinio susirinkimo
teisiy dalj. Bendrijos valdymo organai yra valdyba ir
(arba) bendrijos pirmininkas. Bendrija jgyja civilines
teises, prisiima civilines pareigas ir jas jgyvendina per
savo valdymo organus.

Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, perleidziant dau-
giabuciy gyvenamyjy namy savininky bendrijos
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nario buta, turi bati pateikta bendrijos pazyma, o
bendrija turi turéti jstatymy numatytus valdymo or-
ganus. Kai daugiabucius namus administruoja admi-
nistratorius, o bendrija veikia tik formaliai, sialytina
bendrijg likviduoti.

KLAUSIMAS:

Gavome prasyma i$ bankroto administratoriaus
iSduoti uzdarosios akcinés bendrovés, kuriai iSkelta
bankroto byla, sudaryty sutarciy kopijas (remiantis
Jmoniy bankroto jstatymo 11 straipsniu). Ar tokiu
atveju bankroto administratoriui turétume isduoti
dublikatus ar kopijas?

ATSAKYMAS:

Pagal Lietuvos Respublikos notariato jstatymo
14 straipsnio 3 ir 4 dalis pazymos apie notarinius
veiksmus ir dokumentai iSduodami tik juridiniams
ir fiziniams asmenims, kuriy pavedimu arba kuriems
buvo atliekami notariniai veiksmai, ar jy jgalioti-
niams. Teiséjo, prokuroro ar ikiteisminio tyrimo pa-
reiglno reikalavimu pazymos apie notarinius veiks-
mus ir dokumentai iSduodami dél jy Zinioje esanciy
baudziamujy ir civiliniy byly, taip pat kitais Lietuvos
Respublikos jstatymy nustatytais atvejais.

Pagal |moniy bankroto jstatymo 11 straipsnio 5
dalies 19 punkta administratorius turi teise gauti i$
Valstybinés mokesciy inspekcijos, Valstybinio socia-
linio draudimo fondo administravimo jstaigy, Lietu-
vos statistikos departamento, valstybés jmonés Re-
gistry centro bei kity fiziniy ir juridiniy asmeny, tarp
ju i$ banky ir kity kredito jstaigy, finansy ir draudi-
mo jmoniy, teisés akty nustatyta tvarka reikalingus
duomenis apie jo administruojamos bankrutuojan-
cios ar bankrutavusios jmonés vykdyta ir vykdoma
veikla, buvusius ir esamus darbuotojus, turéta ir tu-
rima turtg ir pan., taip pat i$ Siame punkte nurodyty
asmeny gauti Sios jmonés dokumenty, teikty atas-
kaity, informacijos, tikrinimo akty ir pan. nuorasus.

Liudydamas dokumento nuoraso ar jo israso ti-
kruma, notaras patvirtina, kad dokumento nuoraso
ar iraso turinys atitinka originalaus dokumento ar jo
dalies turinj. Notarui turi bati pateiktas dokumento,
kurio nuorasas ar israsas reikalingas, originalas. <...>
Vadovaujantis Notariato jstatymo 39 straipsniu, din-
gus notaro patvirtintam ar iSduotam dokumentui, jo
dublikatas iSduodamas pagal rasytinj sandorio daly-
viy pareiskima. Dublikatas iSduodamas tik asmeniui,
kuriam ar kurio pavedimu buvo atliekami notariniai
veiksmai (Notariato teisé // Lietuvos notary ramai,
2014, p. 301).

Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, ir j tai, kad pagal
Jmoniy bankroto jstatymo 11 straipsnio 5 dalies
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9 punkta bankroto administratorius atstovauja ban-
krutuojanciai jmonei teisme, kreditoriy susirinkime,
sudarant sandorius, kai bankrutuojanti jmoné tesia
tkine komercine veiklg, manytina, kad bankroto
administratorius turi teise gauti bendrovés sudaryty
sutarciy dublikatus.

KLAUSIMAS:

Ar daugiabuciy namy bendrijy jstatuose galéty
bati numatytos tokios nuostatos?

1.1. Bendrijos organai yra bendrijos nariy visuoti-
nis susirinkimas (toliau — visuotinis susirinkimas) ir
bendrijos valdyba (toliau - valdyba).

1.2. Bendrijos pirmininkas bendrijoje néra renka-
mas. Bendrijos pirmininko kompetencijai priskirtas
funkcijas Siuose jstatuose ir teisés aktuose nustatyta
tvarka atlieka valdybos pirmininkas, i$skyrus atvejus,
kai valdyba nusprendzia, kad tam tikras bendrijos
pirmininko kompetencijai priskirtas funkcijas atlieka
valdyba, kaip kolegialus bendrijos valdymo organas.

1.3. Valdybos pirmininkas turi teise vienasmenis-
kai sudaryti (pasirasyti) bendrovés sandorius rem-
damasis jstatymais ir Siais jstatais. Valdybos pirmi-
ninkas taip turi teise iSduoti prokdaras ir jgalioti kitus
asmenis veikti bendrijos vardu.

1.4. Jeigu pagal jstatymus, Siuos jstatus, visuotinio
susirinkimo ar valdybos sprendimus, ar kitus vidi-
nius bendrijos dokumentus, bendrijos sandoriams
sudaryti ar kitiems sprendimams priimti yra reikalin-
gas kito bendrijos organo sprendimas ir / ar pritari-
mas, tokie sandoriai gali bati sudaryti ir sprendimai
priimami tik kai yra priimtas atitinkamo bendrijos
organo sprendimas ir / ar pritarimas.

1.5. Bendrijos vidaus kontrolés funkcijai atlikti su-
daroma revizijos komisija arba isSrenkamas bendrijos
revizorius.

1.6. Bendrijoje néra sudaroma gincy nagrinéjimo
komisija, taip pat néra renkamas gincus nagrinéjan-
tis asmuo.

ATSAKYMAS:

1) 1.1 punkto ,Bendrijos organai <..>" formuluoté
tinkama, nes valdyba yra valdymo organas. Be to,
DNSBJ 9 straipsnis pavadintas ,Bendrijos organai”.
Taciau prie organy turéty bati numatytas ir pirmi-
ninkas (zr. toliau).

2) dél 1.2 punkto — pagal DNSB| 9 straipsnio 2 da-
lyje bendrijos valdymo organai yra valdyba ir (arba)
bendrijos pirmininkas. To paties straipsnio 3 dalyje
nurodoma, kad kai valdyba nesudaroma, valdybos
kompetencijai priskirtas funkcijas atlieka bendrijos
pirmininkas. 10 straipsnio 1 dalies 2 punkte numa-
tyta, kad visuotinis susirinkimas ,renka ir atSaukia



bendrijos pirmininka (valdybos narius)”. Bendrijos
pirmininko rinkimo tvarka bei jo kompetencija iSsa-
miai reglamentuoja jstatymo 14 straipsnis. DNSB] 15
straipsnio, reglamentuojancio bendrijos valdybos
sudaryma, 1 dalyje numatyta, kad bendrijos valdyba
sudaro bendrijos pirmininkas ir bendrijos valdybos
nariai. Bendrijos pirmininkas yra bendrijos valdybos
pirmininkas. Taigi pagal tokj reglamentavima, ben-
drijoje pirmininkas privalo bati visais atvejais, t. y.
nepriklausomai nuo to, sudaroma valdyba ar ne.
Jei renkama valdyba, pirmininkas yra ir valdybos
narys. Jei valdyba nesudaroma, jos funkcijas atlieka
pirmininkas. Valdyba privaloma sudaryti tik tokiais
atvejais, jei pirmininkas renkamas ne i$ namo ar kito
pastato savininky (14 straipsnio 2 dalis).

3) dél 1.3 punkto - nurodytos funkcijos galéty bati
suteikiamos tik bendrijos pirmininkui (kuris yra ir
valdybos pirmininkas). Be to, pagal CK 2.177 straips-
nj jstatuose turéty bati numatyta prokaros isdavimo
tvarka.

4) 1.5 punktas tinkamas. Pagal DNSB| 9 straipsnio
4 punkta bendrijos vidaus kontrolei atlikti bendri-
joje sudaroma revizijos komisija arba iSrenkamas
revizorius.

5) atkreiptinas démesys, kad jei bendrijoje baty
daugiau nei 100 nariy, turéty bati sudaroma gincy
nagrinéjimo komisija (iSrenkamas gincus nagriné-
jantis asmuo).

KLAUSIMAS:

UAB ,X“ buvo jsteigta 2014 07 07. Dabar UAB ,X"
didina jstatinj kapitala ir iSleidziamas akcijas apmo-
ka nepiniginiu jnasu (UAB ,Y” ir UAB ,Z" akcijomis) +
100 Lt piniginiu jnasu.

UAB ,Y” ir UAB ,Z" akcijas jvertino nepriklausomi
turto vertintojai: UAB ,Y” akcijas — 2014 06 02, UAB
,Z" akcijas — 2014 03 31. Minétas vertinimas atliktas
iki UAB X" jsteigimo. Akcijos jvertintos norint nusta-
tyti vertinamo turto verte ir kad vertinamu turtu, kaip
nepiniginiu jnasu, baty apmokétos UAB X" numato-
mos isleisti akcijos. Ar galima, vadovaujantis minétu
vertinimu, Siuo metu didinti jstatinj UAB, X" kapitalg?

ATSAKYMAS:

Pagal Akciniy bendroviy jstatymo (toliau — ABJ) 49
straipsnio 2 dalj bendrovés jstatinis kapitalas gali bati
didinamas isleidZiant naujas akcijas arba padidinant
isleisty akcijy nominalig verte. Jisy nurodytu atve-
ju UAB X" didina jstatinj kapitala i$ bendrovés lésy
iSleisdama naujas akcijas, kurios nemokamai bus
iSduodamos akcininkams (AB] 51 straipsnio 1 dalis).

Vadovaujantis 51 straipsnio 1 dalimi, jstatinis
kapitalas i$ bendrovés IéSy gali bati didinamas i$
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nepaskirstytojo pelno, akcijy priedy ir rezervy
(isskyrus savy akcijy jsigijimo ir privalomajj re-
zervus). Pagal AB| 51 straipsnio 3 dalj, jeigu bendro-
vés balanse jrasyti nuostoliai, jstatinj kapitalg galima
didinti tik i$ perkainojimo rezervo. Vadovaujantis
ABJ 51 straipsnio 2 dalimi, sprendima padidinti jsta-
tinj kapitalg i$ bendroveés 1é3y priima visuotinis ak-
cininky susirinkimas, vadovaudamasis bendrovés
finansiniy ataskaity rinkiniu (Zr. AB] 51 straipsnio
2 dalis, kokiu (metiniu ar tarpiniu) finansiniy ataskai-
ty rinkiniu gali bati vadovaujamasi).

Pazymétina, kad nepaskirstytasis pelnas - tai per
ataskaitinj laikotarpj ir ankstesnius laikotarpius ben-
drovés uzdirbtas (sukauptas), bet dar nepaskirstytas
pelnas. Rezervas - laikinasis (tikslinis) pelno panau-
dojimo apribojimas, skirtas savininky numatytiems
tikslams (zZr. AB] 39 straipsnio 4 dalj). Akcijy priedai -
skirtumas tarp akcijy nominalios vertés ir jy emisi-
jos kainos, t. y. akcijy priedy saskaitoje parodoma
apmokéta nominalios vertés pervirsio dalis (zr. AB|
39 straipsnio 8 dalis). Pavyzdziui, kai akcijy priedy
suma didinamas jstatinis kapitalas, apskaitoje regis-
truojamas akcijy priedy sumos mazinimas (analogis-
kai ir kitais atvejais). (Placiau Zr. 8-3jj Verslo apskaitos
standarta ,Nuosavas kapitalas”, 2003 m. gruodzio
18 d. Viesosios jstaigos Lietuvos Respublikos apskai-
tos instituto standarty tarybos nutarimas Nr. 1 ,Dél
verslo apskaitos standarty patvirtinimo”. Prieiga per
internetg http://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.
showdoc_I?p_id=226656.)

Bendrovei priklausanc¢ios UAB ,Y” ir UAB ,Z" ak-
cijos, t. y. jsigyti kito subjekto vertybiniai popieriai
(akcijos), yra finansinis bendrovés turtas. Todél va-
dovaujantis tuo, kas isdéstyta, UAB , X" negali didinti
jstatinio kapitalo i$ bendrovés Iésy, isleisdama nau-

drovei priklausan¢iomis akcijomis. Siuo atveju, kaip
ir buvo nurodyta, akcijos gali bati apmokamos pini-
gais tik i$ nepaskirstytojo pelno, akcijy priedy ir
rezervy (iSskyrus savy akcijy jsigijimo ir privalo-
majj rezervus).

Tuo atveju, jeigu bendrovés jstatinis kapitalas
baty didinamas isleidziant naujas akcijas ir apmo-
kamas papildomais akcininky ir kity asmeny jnasais,
reikéty vadovautis akcijy apmokéjimg reglamen-
tuojanciais ABJ 45, 451 straipsniais. Akcijos gali bati
apmokamos tiek pinigais, tiek ir (ar) akcijas apmo-
kanciam asmeniui nuosavybés teise priklausanciais
nepiniginiais jnasais.

Pazymétina, kad jei didinant bendrovés jstatinj
kapitalg akcijos visiskai ar i$ dalies apmokamos nepi-
niginiu jnasu, jnasas turi bati jvertintas nepriklauso-
mo turto vertintojo teisés akty, reglamentuojanciy
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turto vertinima, nustatyta tvarka. AB| 45 straipsnio
5 dalyje nurodyta, kad turto vertinimo ataskaitai tai-
komi reikalavimai nustatyti AB| 8 straipsnio 8 dalyje.

Atkreiptinas démesys, kad ABJ 45 straipsnyje nu-
matyti atvejai, kada AB| 45 straipsnio 5 dalyje nusta-
tyty nepiniginio jnaso jvertinimo reikalavimy gali
bati nesilaikoma. Vienas i$ tokiy atvejy numatytas
451 straipsnio 1 dalies 2 punkte, kai akcijos visiskai
ar i$ dalies apmokamos nepiniginiu jnasu, iSskyrus
perleidziamuosius vertybinius popierius ar pinigy
rinkos priemones, kurio verte jau yra nustates
nepriklausomas turto vertintojas, ir jeigu ne-
piniginio jnaso vertinimas atliktas teisés akty,
reglamentuojandiy turto vertinima nustatyta
tvarka, o nepiniginio jnaso verté nustatyta ne
anksciau kaip prie$ 6 mén. iki apmokéjimo ne-
piniginiu jnasu dienos (Zr. iSimtis 451 straipsnio
3 dalies 2 punkte ir 4 dalyje). Vadovaudamiesi Sia
norma manytume, kad jasy nurodytu atveju akcijy
(jeigu jos néra kotiruojamos antrinéje rinkoje) verti-
nimas galéjo bati atliktas ir iki visuotinio akcininky
susirinkimo sprendimo dél jstatinio kapitalo padidi-
nimo priémimo, bet ne anksciau kaip pries 6 mén. iki
apmokéjimo nepiniginiu jnasu dienos.

KLAUSIMAS:

Klientai nori jsteigti gyvenamuyjy namy savininky
bendrijg, taciau parengtuose dokumentuose (js-
tatuose, steigimo akte) nurodo tik Zemés sklypus,
kuriy teritorijoje veiks bendrija, taip pat 3 sklypus
perduoda bendrijos nuosavybén, taciau nenurodo
né vieno gyvenamojo namo ar bendro naudojimo
patalpy, kurioms valdyti ir naudoti steigiama ben-
drija. Ar gali bati steigiama bendrija zemés sklypuo-
se? Ar galima jstatuose nenurodyti DNSB jstatymo
7 straipsnio 1 dalies 4 punkto?

ATSAKYMAS:

Pagal Daugiabuc¢iy gyvenamyjy namy ir kitos
paskirties pastaty savininky bendrijy jstatymo (to-
liau — DNSBJ) 1 straipsnio 1 dalj Sis jstatymas nu-
stato daugiabuciy gyvenamyjy namy ir kitos
paskirties pastaty savininky bendrosios dalinés
nuosavybés valdymo buda. Vadovaujantis DNSB|
4 straipsnio 2 dalimi, bendrija steigia vieno ar keliy
daugiabuciy namy buty ir kity patalpy arba kitos pa-
skirties pastaty bendrosios dalinés nuosavybés tei-
sés objekty savininkai. Pagal DNSB| 4 straipsnio 3 dalj
bendrijos steigéjai yra buty ir kity patalpy (pastaty)
savininkai. Taigi DNSB] nejtvirtina teisinio pagrin-
do jsteigti gyvenamyjy namy savininky bendrija
zemeés sklypy, o ne pastaty / buty savininkams.
Taip pat pazymétina, kad pagal DNSB| 7 straipsnio
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1 dalj bendrijos jstatuose turi bati nurodytos esmi-
nés bendrosios dalinés nuosavybés teisés objekto
charakteristikos, t.y. pagal DNSB] 7 straipsnio 1 dalies
4 punkta jasy nurodytu atveju zemés sklypy savinin-
kai galéty sudaryti jungtinés veiklos sutartj.

KLAUSIMAS:

Jregistruota daugiabuciy namy savininky ben-
drija (toliau — bendrija) administravo Siuo metu nu-
griauta nama. Nugriauto namo vietoje pastatytas
naujas daugiabutis gyvenamasis namas ir suteiktas
naujas unikalus numeris. Bendrija turi vienasmenj
valdymo organa. Narysté bendrijoje baigési, kai ne-
teko nuosavybés teisiy, kuriy pagrindu turéjo teise j
bendrosios dalinés nuosavybés teisés objekta (Dau-
giabuciy gyvenamyjy namy ir kitos paskirties pasta-
ty savininky bendrijy jstatymo 22 straipsnio 1 dalies
2 punktas), todél siuo metu bendrija nariy neturi.

Klientas noréty prie Sios bendrijos prijungti pas-
tata, kuris buvo pastatytas vietoj nugriautojo. Mano
nuomone, néra asmeny, kurie galéty realizuoti
bendrijos visuotinio susirinkimo teises ir pritarti
prisijungimo sutarciai (Daugiabuciy gyvenamuyjy
namy ir kitos paskirties pastaty savininky bendrijy
5 straipsnio 4 dalis). O gal yra kity bady prisijungti
prie bendrijos? Jeigu néra jokiy bady prisijungti prie
bendrijos, kaip ja likviduoti?

ATSAKYMAS:

Pagal Daugiabuciy namy savininky bendrijy jsta-
tymo (toliau — DNSBJ) 2 straipsnio 7 dalj daugiabuciy
gyvenamuyjy namy ar kitos paskirties pastaty savi-
ninky bendrija - juridinis asmuo, jsteigtas naudoti,
valdyti, priziaréti bendrosios dalinés nuosavybés
teisés objektus arba juos sukurti bendrijos nariy po-
reikiams, arba tenkinti kitus bendruosius poreikius.
Pagal to paties straipsnio 6 dalj buto ir kity patalpy
savininkas - fizinis ar juridinis asmuo, kuriam butas
ar kitos patalpos priklauso nuosavybés teise ir ku-
ris turi bendrosios nuosavybés teisés objekto dalj
bendrojoje dalinéje nuosavybéje. Taigi, kaip ir nu-
rodyta DNSB] 4 straipsnio 1 dalyje, bendrijos stei-
gimo tikslas - jgyvendinti buty ir kity patalpy
(pastaty) savininky teises ir pareigas, susijusias
su jiems priklausanciy arba kuriamy naujy ben-
drosios dalinés nuosavybés teisés objekty val-
dymu, naudojimu ir priezidira.

Kaip nurodéte paklausime, pastatas, kurio ben-
drojo naudojimo objektus naudoti, valdyti ir prizia-
réti buvo jsteigta bendrija, yra nugriautas. Vadinasi,
nebelikus pastato, iSnyko ir priezastys, dél kuriy
buvo jsteigta bendrija.

Atkreiptinas démesys, kad pagal Civilinio kodek-



so ketvirtosios knygos XIV skyriaus, kurio normos
mutatis mutandis taikomos bendrijy veiklai (DNSB|
3 straipsnio 4 dalis), 4.250 straipsnj turto administra-
vimas baigiasi, pasibaigus naudos gavéjo teiséms j
administruojama turta, taip pat iSnykus priezastims,
dél kuriy buvo nustatytas administravimas.

Pazymétina, kad, nugriovus pastatg ir isSregistra-
vus jj i§ Nekilnojamojo turto registro, buty ir kity
patalpy tame pastate savininkai neteko nuosavybés
teisiy, kuriy pagrindu jie turéjo teise j bendrosios da-
linés nuosavybés teisés objekta, t. y. narsyté bendri-
joje baigési (DNSB| 22 straipsnio 1 dalies 2 punktas).

Taigi, bendrijos nariai, pastate esanciy buty (ar kity
patalpy) savininkai, Zinodami, kad pastatas bus nu-
griautas (pagal Statybos jstatymo 35 straipsnj vienas
i$ pagrindy nugriauti statinj yra savininko noras) ir
iSregistruotas i$ Nekilnojamojo turto registro, vado-
vaujantis Civilinio kodekso 2.106 straipsnio 1 punktu,
DNSBJ 10 straipsnio 1 dalies 15 punktu, turéjo priimti
sprendima nutraukti bendrijos veiklg ir ja likviduoti.

Jgyvendinti vienos bendrijos prijungimo prie kitos
neideity ir dél to, kad pagal DNSB] 5 straipsnio 4 dalj
prisijungimo sutartj turi patvirtinti veikiancios ben-
drijos visuotinis susirinkimas (jgaliotiniy susirinkimas)
bendrijos jstatuose nustatyta tvarka. Taciau atsizvel-
giant j tai, kad pastatas nugriautas, o pastate buvusiy
buty ar kity patalpy savininky narysté bendrijoje bai-
gési, priimti tokj sprendima néra galimybés.

Dél vienasmenio valdymo organo pazymétina,
kad pagal DNSB]| 14 straipsnio 1 dalj bendrijos pir-
mininku gali bati tik asmuo, kuris turi buta ar kita pa-
talpa pastate, kurio bendrojo naudojimo objektams
valdyti jsteigta bendrija (tuo atveju, jeigu renkamas
asmuo neturi buto ar kity patalpy pastate, turi bati
sudaroma valdyba, kurios nariais, vadovaujantis
DNSBJ 15 straipsnio 2 dalimi, gali bati tik butg ar kitas
patalpas pastate turintys asmenys).

Vadovaujantis tuo, kas isdéstyta, bendrija Siuo
atveju turéty bati likviduojama Juridiniy asme-
ny registro tvarkytojo iniciatyva teismo nutartimi
(Civilinio kodekso 2.70 straipsnis, 2.106 straipsnio
4 punktas).

Pagal Civilinio kodekso 2.70 straipsnj, jeigu valdy-
mo organai negali priimti nutarimy, kadangi néra
kvorumo dél valdymo organy nariy atsistatydinimo
ir tai trunka ilgiau nei $esis ménesius, arba jeigu ju-
ridinio asmens valdymo organy nariy ilgiau nei Se-
sis ménesius negalima surasti juridinio asmens bu-
veinéje ir jy adresais, nurodytais Juridiniy asmeny
registre, tai registro tvarkytojas turi teise inicijuoti
juridinio asmens likvidavima. Atkreiptinas démesys,
kad Juridiniy asmeny registro tvarkytojas turi teise
kreiptis j teisma ir prasyti likviduoti juridinj asmen;j tik
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kai dél tokio juridinio asmens likvidavimo nepriesta-
raujama (Civilinio kodekso 2.70 straipsnio 3 dalis).

Taigi jasy nurodytas vienasmenis valdymo orga-
nas turéty kreiptis j V] Registry centra ir nurodyti
priezastis (teisinj pagrindg), dél kuriy bendrija turéty
bati likviduota Juridiniy asmeny registro tvarkytojo
iniciatyva.

KLAUSIMAS:

Asociacijy jstatymo 7 straipsnio 5 dalyje numa-
tyta, kad asociacijoje turi bati valdymo organas
(vienasmenis ar (ir) kolegialus). To paties jstatymo
7 straipsnio 6 dalyje sakoma, kad asociacijoje gali
bati sudaromi kiti organai, o 9 straipsnio 3 dalis nu-
rodyta, kad jeigu asociacijoje sudaromi keli valdymo
organai, jos jstatuose turi bati nustatyta kiekvieno
valdymo organo kompetencija.

Ar asociacijos jstatuose gali bati numatyta, kad
sudaromi du kolegialas valdymo organai (valdyba
ir taryba) su aiskiai atskirtomis kompetencijomis? Ar
asociacijos jstatuose gali bati numatyta, kad sudaro-
mi du vienasmeniai valdymo organai (prezidentas ir
direktorius) su aiskiai atskirtomis kompetencijomis?

ATSAKYMAS:

Pagal Civilinio kodekso 2.82 straipsnio 2 dalj kiek-
vienas juridinis asmuo turi turéti vienasmenj ar ko-
legialy valdymo organg ir dalyviy susirinkima, jeigu
steigimo dokumentuose ir juridiniy asmeny veiklg
reglamentuojanciuose jstatymuose nenumatyta ki-
tokia organy struktara.

Vadovaujantis Asociacijy jstatymo 7 straipsnio, re-
glamentuojancio asociacijos organus, 5 dalimi, aso-
ciacijoje turi bati valdymo organas - vienasmenis
ar (ir) kolegialus. Pagal 7 straipsnio 6 dalj asociaci-
joje gali baiti sudaromi kiti organai.

Asociacijy jstatymo 7 straipsnio 7 dalyje nurodyta,
kad asociacijos organy strukttra, kompetencija, su-
saukimo ir sprendimy priémimo tvarka nustatoma
asociacijos jstatuose. Asociacijy jstatymo 9 straips-
nio 3 dalyje sakoma, kad jeigu asociacijoje sudaromi
keli valdymo organai, jos jstatuose turi bati nustaty-
ta kiekvieno valdymo organo kompetencija. Be to,
Asociacijy jstatymo 7 straipsnio 8 dalyje nurodoma,
kad asociacijos jstatuose nustatyty kolegialiy or-
gany, kurie néra valdymo organai, nariams uz
veikla neatlyginama. To paties straipsnio 9 dalyje sa-
koma, kad visuotiniai nariy susirinkimai ir kolegialiy
organy posédziai turi bati protokoluojami.

Vadovaudamiesi nurodytu reglamentavimu ma-
nytume, kad asociacijoje gali bati tokia valdymo
organy struktdra: vienas vienasmenis valdymo or-
ganas arba du valdymo organai, t. y. vienasmenis

207




NOTARIATAS

valdymo organas (pavyzdziui, vadovas) ir kolegia-
lus valdymo organas (pavyzdziui, valdyba).

Antro kolegialaus valdymo organo negali
bati. Taciau gali bati sudaromi kiti kolegialts ne
valdymo organai. Atkreiptinas démesys, kad pagal
Civilinio kodekso 2.83 straipsnio 2 dalj gali bati nu-
statytas kiekybinis atstovavimas asociacijai.

KLAUSIMAS:

Ar notaras gali tvirtinti jstatus, kuriuose yra toks
punktas: ,Akcininkui rastu pareikalavus, bendrové
ne véliau kaip per septynias dienas nuo reikalavimo
gavimo dienos privalo sudaryti galimybe akcininkui
susipazinti su visais bendrovés dokumentais ir (arba)
pateikti prasomy dokumenty kopijas. “

Klientas nori, kad visi akcininkai galéty susipazinti
su visais (net ir konfidencialiais) jmonés dokumen-
tais, nors AB| 18 straipsnyje nurodyta, kad akcinin-
kui rastu pareikalavus, bendrové ne véliau kaip per
7 dienas nuo reikalavimo gavimo dienos privalo su-
daryti akcininkui galimybe susipazinti ir (ar) pateikti
kopijas $iy dokumenty: bendrovés jstaty, metiniy ir
tarpiniy finansiniy ataskaity rinkiniy, bendrovés me-
tiniy ir tarpiniy pranesimy, auditoriaus iSvady ir au-
dito ataskaity, visuotiniy akcininky susirinkimy pro-
tokoly ar kity dokumentuy, kuriais jforminti visuotinio
akcininky susirinkimo sprendimai, stebétojy tarybos
pasitlymy ar atsiliepimy visuotiniams akcininky su-
sirinkimams, akcininky sarasy, stebétojy tarybos ir
valdybos nariy sarasy, kity bendrovés dokumenty,
kurie turi bati viesi pagal jstatymus, taip pat stebé-
tojy tarybos ir valdybos posédziy protokoly ar kity
dokumenty, kuriais jforminti $iy bendrovés organy
sprendimai, jeigu Sie dokumentai néra susije su ben-
drovés komercine (gamybine) paslaptimi, konfiden-
cialia informacija. Akcininkas arba akcininky grupé,
turintys ar valdantys 1/2 ir daugiau akcijy ir pateike
bendrovei jos nustatytos formos rasytinj jsipareigo-
jima neatskleisti komercinés (gamybinés) paslapties,
konfidencialios informacijos, turi teise susipazinti su
visais bendrovés dokumentais.

ATSAKYMAS:

Kaip yra nurodes Lietuvos Auksciausiasis Teismas
2008 m. gruodzio 23 d. nutartyje civilinéje byloje Nr.
3K-3-607/2008, Akciniy bendroviy jstatymo (toliau —
AB]) normos priskirtinos civilinés teisés normoms,
kurioms pagal jy teisine prigimtj badingas dispozity-
vumo ($aliy autonomijos) principas; imperatyviosios
normos turi bati aiskiai apibréztos ir i$ jy turinio turi
bati suprantama, kad teisiniy santykiy dalyviams ne-
leidziama pakeisti tokiy teisés normy galiojimo ir tai-
kymo susitarimais ar kitais budais. Teismy praktikoje

208

laikomasi nuostatos, kad privaciy juridiniy asmeny
jstatai pagal teisine prigimtj yra sandoriai, jiems
taikomi bendrieji civiliniy santykiy teisinio regla-
mentavimo principai, tarp jy - sutarties laisvés
principas; jstatai iSreiSkia privataus juridinio as-
mens dalyviy valia suvienyti interesus ir kapitala
bendram tikslui. Vadinasi, Siems tikslams pasiekti
privataus juridinio asmens jstatuose gali bati nu-
statomos tam tikros elgesio ribos, nepazeidziant
imperatyviyjy jstatymo normy. Teiséjy kolegijos
vertinimu, minétoje byloje AB| 18 straipsnio 1 dalies
nuostata dél joje jtvirtintos akcininkams teiktinos in-
formacijos nelaikytina kaip draudzianti teikti jiems
kita, jstatymo nejvardyta, informacija ir nepa-
tvirtina Sios jstatymo nuostatos kaip imperaty-
viosios. <..> draudZiama apriboti AB| nustatytas, bet
nedraudziama jstatuose jtvirtinti platesnes akcininky
teises. (Taip pat zr. Vilniaus apygardos teismo 2011 m.
rugpjacio 31 d. nutartj civilinéje byloje Nr. 2A-844-
520/2011; Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2010 m.
liepos 8 d. nutartj civilinéje byloje Nr. 3K-3-315/2010.)
Taciau galima situacija, kai né vienas i$ akcininky
neturés %2 ar daugiau akcijy. Tokiu atveju bendro-
vés vadovas né vienam akcininkui neturéty teisés
suteikti visos informacijos apie bendrove. Todél ak-
cininkams nesutariant ir nebendradarbiaujant, ben-
drové tapty is esmés akcininky nekontroliuojama.
Nors akcininko teisé gauti informacijg néra absoliu-
ti ir gali bati ribojama, o jstatymy leidéjas numato at-
sisakymo pateikti praSomus dokumentus galimybe,
nustatydamas tokio atsisakymo forma, manytume,
kad Akciniy bendroviy jstatymas nedraudzia ben-
drovés jstatuose numatyti daugiau (platesniy) teisiy
akcininkams, nei yra numatyta AB). Taigi bendrovés
jstatuose teise susipazinti su visais bendrovés doku-
mentais galima suteikti ir maziau nei 1/2 akcijy turin-
¢iam / valdanciam akcininkui (akcininky grupei).

KLAUSIMAS:

Dabar statinis kapitalas yra 781100 Lt (7 811 akcijy
100 Lt nominalas). Konvertuodami gauname vienos
akcijos nominala 28,96 Eur. I3skaidant akcijas j 29 da-
lis, padalijame 28,96 Eur i$ 29 ir gauname 0,99862...,
suapvaline gauname 29 akcijas po 1 Eur, tac¢iau nuo
kiekvienos akcijos dingsta po 0,01 euro cento. Ar ga-
lima Siuo atveju tiesiog keisti jstatus, konvertuojant li-
tus j eurus, ir keisti akcijy skaiciy bei jy verte, ar turéty
bati padidintas jstatinis kapitalas i$ jmonés rezervo?

ATSAKYMAS:

Akciniy bendroviy ir uzdaryjy akciniy bendroviy,
jsteigty iki 2014 m. gruodzio 31 d., jstatinio kapitalo,
akcijy nominalios vertés israiskos litais keitimo j is-



raiska eurais ir $iy bendroviy jstaty keitimo procedua-
ras reglamentuoja Lietuvos Respublikos euro jvedi-
mo Lietuvos Respublikoje jstatymas (toliau - E|LR]),
Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy ir uzdaryjy
akciniy bendroviy jstatinio kapitalo ir vertybiniy po-
pieriy nominalios vertés iSraiSkos eurais ir iy ben-
droviy jstaty keitimo jstatymas, Akciniy bendroviy
jstatymas (toliau — AB)), taip pat 40-asis verslo aps-
kaitos standartas ,Euro jvedimas” (toliau — 40VAS).

Pagal Akciniy bendroviy ir uzdaryjy akciniy ben-
droviy jstatinio kapitalo ir vertybiniy popieriy nomi-
nalios vertés israiskos eurais ir iy bendroviy jstaty
keitimo jstatymo 6 straipsnj bendrovés jstatai turi
bati pakeisti, jstatinio kapitalo dydj ir akcijy nomina-
lig verte juose isreiskiant eurais. Pakeisti bendroviy
jstatai juridiniy asmeny registro tvarkytojui turi bati
pateikti per 24 ménesius nuo 3io jstatymo jsigalioji-
mo dienos.

Vadovaujantis Akciniy bendroviy ir uzdaryjy akci-
niy bendroviy jstatinio kapitalo ir vertybiniy popie-
riy nominalios vertés iSraiskos eurais ir $iy bendroviy
jstaty keitimo jstatymo 3 straipsnio 1 dalimi, verty-
biniy popieriy nominalios vertés israiska kei¢iama
vadovaujantis EJLR] nuostatomis. 3 straipsnio 2 da-
lyje numatyta, kad jstatinio kapitalo dydis, kuris yra
lygus visy pasirasyty bendrovés akcijy nominaliy
verciy eurais euro cento tikslumu sumai, iSreiskia-
mas eurais euro centy tikslumu. Pagal 3 straipsnio
3 dalj dél akcijos nominalios vertés eurais euro centy
tikslumu suapvalinimo susidares jstatinio kapitalo
dydzio pokytis nelaikomas jstatinio kapitalo didini-
mu ar mazinimu ir registruojamas apskaitoje kaip
bendrovés finansiniy mety, kurie apima euro jve-
dimo dieng, pajamos (kai pokytis neigiamas) arba
sanaudos (kai pokytis teigiamas).

Vadovaujantis 40VAS, perskaiciuojant j eurus litais
iSreikSto jstatinio kapitalo suma, perskai¢iuojama
akcijy nominalioji verté. Siuo atveju apskaitos vie-
netu laikoma litais iSreiksta akcijos nominalioji verté,
kuri j eurus perskaiciuojama pagal E|LR] 14 straipsnj
ir Akciniy bendroviy ir uzdaryjy akciniy bendroviy
jstatinio kapitalo ir vertybiniy popieriy nominalios
vertés israiskos eurais ir $iy bendroviy jstaty keiti-
mo jstatymo nuostatas. Perskaiciuojant j eurus litais
iSreiksto jstatinio kapitalo suma, iSleisty kiekvienos
klasés akcijy nominalioji verté perskai¢iuojama ats-
kirai. Bendra tos pacios klasés ir nominaliosios ver-
tés isleisty akcijy nominalioji verté litais dalijama i3
perskaiciavimo kurso ir i$ tos klasés isleisty akcijy
skai¢iaus. Gauta reikSmé apvalinama iki dviejy skai-
tmeny po kablelio EJLR] 7 straipsnio 1 ir 2 dalyse nu-
statyta tvarka. Akcijy nominalioji verté isreiskiama
eurais euro centy tikslumu.

NOTARIATAS

Galutinj jstatinio kapitalo dydj eurais sudaro visy
pasirasyty bendrovés akcijy nominaliyjy verciy eu-
rais ir euro centais suma. Litais iSreikstas akcijy nomi-
naliyjy verciy sumas perskaiciuojant j eurus ir apva-
linant iki euro centy, susidare skirtumai pripazjstami
ataskaitinio laikotarpio, kuris apima euro jvedimo
dieng, finansinés ir investicinés veiklos pajamomis
arba sanaudomis. Perskaiciavimo rezultatas — pelnas
arba nuostoliai - parodomas ataskaitinio laikotarpio
pelno (nuostoliy) ataskaitos finansinés ir investicinés
veiklos straipsniuose.

Jusy nurodytu atveju jstatinio kapitalo dydis eu-
rais turéty bati skaic¢iuojamas:

Bendrovés jstatinj kapitalg sudaro 7 811 akcijy, ku-
riy vienos nominalioji verté yra 100 Lt.

7811 x 100 Lt: 3,45280: 7811 = 28,9620 Eur.

Gauta reikSmé apvalinama iki dviejy skaitmeny
po kablelio ir gaunama 28,96 Eur.

Apskaiciuojamas jstatinio kapitalo dydis eurais.

Galutinj bendrovés jstatinio kapitalo dydj eurais
sudaro visy pasirasyty bendrovés akcijy nominaliy-
jy verdiy eurais ir euro centais suma:

7 811 x 28,96 Eur = 226 206,56 Eur.

Susidaro 15,64 Eur skirtumas dél akcijy nominalio-
sios vertés perskaiciavimo.

7 811 x 100 Lt: 3,4528 — 7 811 x 28,96 Eur = 15,636
Eur.

Tad perskaiciavus litais iSreiksto jstatinio kapitalo
dydj bendrové j pelng (nuostolius) dél euro jvedimo
kaip ataskaitiniy euro jvedimo mety sanaudas jtrau-
kia 15,64 Eur.

Pagal Akciniy bendroviy ir uzdaryjy akciniy ben-
droviy jstatinio kapitalo ir vertybiniy popieriy nomi-
nalios vertés israiskos eurais ir $iy bendroviy jstaty
keitimo jstatymo 6 straipsnio 2 dalj sprendima dél
jstaty keitimo, juose akcijy nominalig verte ir jstati-
nio kapitalo dydj iSreiSkiant eurais, priima visuotinis
nariy susirinkimas.

Taciau jei nustatyta tvarka perskaiciavus akcijy
nominalig verte ir jstatinio kapitalo dydj euro centy
tikslumu apskaic¢iuotoji akcijy nominali verté ir jsta-
tinio kapitalo dydis eurais bendrovés akcininkams
baty nepriimtini, tame paciame visuotiniame ak-
cininky susirinkime jie galéty priimti sprendima
dél jstatinio kapitalo didinimo (padidinant anksciau
isleisty akcijy nominalias vertes) ar mazinimo (suma-
zinant akcijy nominalias vertes). Mazinant / didinant
jstatin]j kapitala baty galima suapvalinti akcijy nomi-
nalig verte ir jstatinj kapitalg iki patrauklesniy svei-
kujy skaiciy. Tokiu atveju buty taikoma jprasta AB|
nustatyta jstatinio kapitalo mazinimo ar didinimo ir
jstaty keitimo tvarka.

Atkreiptinas démesys, kad pagal Akciniy ben-
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NOTARIATAS

droviy ir uzdaryjy akciniy bendroviy jstatinio kapi-
talo ir vertybiniy popieriy nominalios vertés israis-
kos eurais ir $iy bendroviy jstaty keitimo jstatymo
6 straipsnio 3 dalj ir AB| 28 straipsnio 1 dalies 9, 10
punktus sprendima dél jstatinio kapitalo didinimo ar
mazinimo reikéty priimti kvalifikuota 2/3 visuotinia-
me akcininky susirinkime dalyvaujanciy akcininky
balsy dauguma.

Jisy nurodytu atveju pirmiausia visuotinis ak-
cininky susirinkimas turéty priimti sprendimg dél
akcijy nominalios vertés ir jstatinio kapitalo dydzio
iSreiskimo eurais. Jeigu jy dydziai euro centy tikslu-
mu baty nepriimtini, akcininkai galéty priimti kita
sprendima dél jstatinio kapitalo didinimo / mazini-
mo AB| nustatyta tvarka.

Be to, nedraudZiama bendrovéms priimti spren-
dimus dél akcijy skaiciaus / nominalo keitimo, kurie
sumazinty ar visai pasalinty skirtumus dél akcijy no-
minalios vertés perskaiciavimo i3 lity j eurus. Taigi
akcininkai, nekeisdami jstatinio kapitalo dydzio, ga-
léty priimti sprendima dél akcijy skai¢iaus / nomina-
lios vertés pakeitimo. Siuo atveju eury j litus perskai-
Ciuoti nebereikia. Pazymétina, kad pagal Lietuvos
Respublikos akciniy bendroviy jstatymo Nr. VIII-1835
2,40 ir 78 straipsniy pakeitimo jstatymo 2 straipsniu
akcijos nominali verté turi bati isreiksta eurais euro
centy tikslumu.

KLAUSIMAS:

Akcininkas nori didinti jmonés kapitala nekilnoja-
muoju turtu (Zeme ir namu). Nuo 2015 m. sausio 1 d.
jsigaliojus naujajam reglamentavimui, Siuo atveju
tvirtinant akcijy pasirasymo sutartj — ar reikéty per
NETSEVEP sistema uzsakyti pazyma sandoriui, o tada
pasirasyta ir patvirtinta akcijy pasiraSymo sutartj per-
duoti Registry centrui.? Nes taip iseina, kad nekilno-
jamasis turtas pereina i$ akcininko nuosavybés ben-
drovés, kurios kapitalas yra didinamas, nuosavybén,
ir tai turéty matytis Nekilnojamojo turto registre.

ATSAKYMAS:

Kai visa ar dalis pasirasyty akcijy emisijos kainos
apmokama nepiniginiu jnasu - nekilnojamuoju
turtu (CK 1.74 straipsnio 1 dalies 1 punktas; Akciniy
bendroviy jstatymo 44 straipsnio 2 dalis), akcijy pa-
siraSymo sutartis turi bati notarinés formos.

Atsizvelgdami j tai, kad akcijy pasiraSymo sutartis
yra sandoris, pagal kurj keiciasi nekilnojamojo turto
savininkas (t. y. akcijas pasirases asmuo perduoda
akcijy pasiraSymo sutartyje nurodyta nepiniginj
jnasa — nekilnojamajj turta — bendrovés nuosavy-
bén), o akcijy pasiraSymo sutartyje turi bati nuro-
dyti duomenys apie nekilnojamajj daikta (CK 6.396
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straipsnis), manytume, kad notaras, rengdamas akci-
ju pasirasymo sutartj, turéty uzsakyti nekilnojamo-
jo daikto kadastro ir registro duomeny patikrinima
Nekilnojamojo turto registre (Registry centras tu-
réty suformuoti Zyma apie duomeny patikslinima).
Be to, vadovaujantis Nekilnojamojo turto registro
nuostaty 27 punktu, asmens prasymas jregistruo-
ti nuosavybés teise | nekilnojamajj daikta asmens
pageidavimu teritoriniam registratoriui gali bati
perduodamas i$ notaro biuro nuotolinio rysio prie-
monémis (NETSVEP). Atitinkamai notaras turéty per-
duoti Registry centrui ir akcijy pasiraSymo sutartj.

KLAUSIMAS:

Norima perleisti Lietuvoje jsteigtos UAB akcijas:
pardavéjas (akcininkas) yra Olandijos jmoné, o pir-
kéjas Lietuvos jmoné (arba, pavyzdziui, tiek pirké-
jas, tiek pardavéjas Kipro bendrovés). Kaip tokiais
atvejais nustatoma perleidimo sandorio forma /
tvirtinimas? Pagal CK 1.37-1.38 straipsnius akcijy
pirkimo-pardavimo sutartims galioja 3aliy pasirink-
ta teisé, taigi taikyting teise Salys pasirinkdavo savo
susitarimu. Ar ir dabar, jvedus privaloma notarine
forma, Salys gali pasirinkti taikyting teise akcijy pir-
kimo-pardavimo sutarciai?

ATSAKYMAS:

Vadovaujantis Civilinio kodekso 1.37 straipsniu,
kokia teisé taikoma sutartinéms prievoléms, Salys
gali nustatyti savo susitarimu. Taigi Salys gali pasi-
rinkti ir Lietuvos jmonés akcijy pirkimo-pardavimo
sutarciai taikyti uzsienio valstybés teise. Notaras,
atlikes teisinj tyrima, galéty patvirtinti Lietuvos jmo-
nés akcijy pirkimo-pardavimo sutartj salims pasi-
rinkus taikyti uzsienio valstybés teise. Tokiu atveju
notarui reikéty gerai iSmanyti ne tik tarptautinés pri-
vatinés teisés normy taikyma, bet ir zinoti taikytinos
uzsienio teisés turinj.

Pazymétina, kad Salys turi turéti protinga interesa
pasirinkti taikyti kitos valstybés teise ir yra saistomos
bendry civilinés teisés principy (CK 1.5 straipsnis). Be
to, tai nebaty pagrindas atsisakyti taikyti valstybés,
su kuria tokia sutartis susijusi, imperatyvias teisés
normas (CK 1.11 straipsnio 2 dalis, 1.37 straipsnio
3 dalis). Todél pasirinkimas sutarciai taikyti uzsienio
valstybés teise neturi bati grindziamas vengimu tai-
kyti Lietuvoje tam tikrais jstatymo nustatytais atve-
jais akcijy pardavimui privaloma notarine forma.

Pazymeétina, kad akcijas apmokant nekilnojamuo-
ju turty, esandiu Lietuvoje, nepaisant 3aliy susitari-
mo taikyti uzsienio valstybés teise, vadovaujantis
CK 1.38 straipsnio, kuris yra specialus 1.37 straipsnio
prasme, 3 dalimi ir CK 1.48 straipsniu, nekilnojamojo



turto perleidimui turéty bati taikoma to turto buvi-
mo vietos (lex rei sitae), t. y. Lietuvos valstybés, teisé.
Toks sandoris turéty bati sudaromas notarine forma.
CK 1.37 str. $aliy autonomijos principas taikomas tik
prievoliniams, o ne daiktiniams teisiniams santy-
kiams. Taigi Sioje situacijoje akcijy pirkimo-pardavi-
mo sutartis turéty bati sudaroma vadovaujantis tiek
tam tikros uzsienio valstybés, tiek ir Lietuvos teise,
kuri reguliuoja nuosavybés teisés j nekilnojamajj
daikta peréjimo momentg ir kitus daiktinés teisés
klausimus. Atkreiptinas démesys, kad pagal CK 1.56
straipsnio 2 dalj kitiems vertybiniams popieriams
(CK 1.101 straipsnis) taikoma jy isleidimo (iSdavimo)
vietos valstybés teisé (pvz., akcija isleista Lietuvoje;
ar tikrai ji gali bati kvalifikuojama kaip akcija, turi
bati nustatoma pagal Lietuvos teise).

Kitais atvejais, sprendziant klausima dél saliy pasi-
rinkimo akcijy perleidimo sandoriui taikyti uzsienio
teise, reikéty jvertinti konkrecias faktines aplinkybes
ir tuomet jas susieti su taikytinomis tarptautinémis
privatinés teisés normomis. Pazymétina, kad 3alys
gali susitarti, jog jy sutarciai bus taikoma ne vienos
valstybés teisé.

KLAUSIMAS:

Tvirtinama nauja UAB jstaty redakcija. Akcijy per-
leidimo dalyje nurodoma: ,Akcininkas, kurio turi-
mas akcijy paketas nevirsija 5 % bendrovés jstatinio
kapitalo dydzio, savo turimas akcijas gali parduoti
bet kuriam fiziniam ar juridiniam asmeniui, jei toks
akcijy pardavimo sandoris nedidina bendrovés ak-
cininky skaiciaus (tai yra parduodamos visos akci-
ninko turimos akcijos vienam pirkéjui). Apie tokius
perleidimo sandorius nereikia i$ anksto pranesti
nei kitiems akcininkams, nei bendrovés vadovui.”
Ar Sios nuostatos neprieStarauja Akciniy bendroviy
jstatymo 47 straipsnio 1-8 dalims ir ar nepazeidzia
kito akcininko pirmumo teisiy jsigyti akcijy? Juk ve-
liau galés keisti jstatus ir jradyti ne 5, o kad ir 50 proc.

ATSAKYMAS:

Jasy nurodytos jstaty nuostatos, manytume,
priestarauja AB] 47 straipsniui ir pazeidzia kity ak-
cininky pirmumo teise jsigyti parduodamas akcijas.

Akciniy bendroviy jstatymo (toliau - AB))
14 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad akcininky teises
ir pareigas nustato $is ir kiti jstatymai, taip pat ben-
droveés jstatai. Sio ir kity jstatymy nustatytos akcinin-
ky turtinés ir neturtinés teisés negali bati apribotos,
iSskyrus jstatymy nustatytais atvejais.

Vadovaujantis AB| 15 straipsnio 1 dalies 4 punktu,
viena i$ akcininko neturtiniy teisiy yra pirmumo tei-
se jsigyti bendrovés isleidziamy akcijy ar konvertuo-

NOTARIATAS

jamuyjy obligacijy, iSskyrus atvejj, kai visuotinis akci-
ninky susirinkimas AB| nustatyta tvarka nusprendzia
pirmumo teise visiems akcininkams atSaukti. Taigi
pirmumo teisé jsigyti UAB akcijas yra AB| 47 straips-
nyje jtvirtinta akcininko teisé.

AB] 47 straipsnyje reglamentuojama UAB akcijy
perleidimo tvarka. 47 straipsnio 2 dalyje numatyta,
kad pirmumo teise jsigyti visas parduodamas UAB
akcijas turi akcininko pranesimo apie ketinima par-
duoti akcijas gavimo UAB dieng buve jos akcininkai.
47 straipsnio 7 dalyje nurodoma, kad akcininkas
jgyja teise savo nuozilra akcijas parduoti uz kaina,
ne mazesne, nei buvo nurodyta pranesime apie ke-
tinamas parduoti akcijas, tada, jeigu kiti akcininkai
nepageidauja jsigyti visy ketinamy parduoti akcijy,
arba pranesimo nepateikia.

AB| 47 straipsnio 8 dalyje nurodytas atvejis, kada
galima nesilaikyti minétame straipsnyje nustatytos
tvarkos (bendrovéje yra 2 akcininkai, vienas akcinin-
kas akcijas parduoda kitam).

AB| 47 straipsnio 9 dalyje nurodyta, kad jstatuose
gali bati nustatyta kitokia, nei nurodyta Sio straips-
nio 1-8 dalyse, akcijy pardavimo tvarka. Taciau,
kaip yra pasisakes Lietuvos Auksciausiasis Teismas
2009 m. gruodzio 22 d. civilinéje byloje Nr. 3K-3-
587/2009, pirmumo teisé, jtvirtinta AB|] 47 straips-
nio 1 dalyje, negali bati panaikinta jstatuose (AB]
47 straipsnio 2 dalis) (Taip pat zr. Lietuvos Apelia-
cinio Teismo 2011 m. balandzio 11 d. nutartj Nr.
2-472/2011.) LAT nurodé, kad AB] jtvirtina galimybe
jstatuose nustatyti teisiy jgyvendinimo badus, akci-
ninky, turin¢iy pirmumo teise, parinkimo kriterijus ir
kt., bet ne pacios pirmumo teisés panaikinima. Taigi
akcininko pranesimas apie ketinima parduoti visas
ar dalj UAB akcijy yra akcijy perleidimo procediros,
uztikrinancios imperatyviai jstatyme jtvirtintos akci-
ninky pirmumo teisés jsigyti parduodamas akcijas
jgyvendinimg, sudétiné dalis - jstatymais jtvirtinta
prievolé (lex obligationis). Dél pirmumo teisés jsigyti
parduodamas akcijas paskirties zr. minétg LAT nutar-
tj, taip pat LAT 2009 m. geguzés 5 d. nutartj civiliné-
je byloje 3K-3-168/2009; 2013 m. rugséjo 27 d. nutar-
tj civilinéje byloje Nr. 3K-3-457/2013; 2015 m. vasario
27 d. nutartj civilinéje byloje Nr. 3K-3-98-248/2015.

KLAUSIMAS:

Pagal pateiktus dokumentus bendrovés atsky-
rimo salygos buvo parengtos dar 2014 m. lapkricio
mén., atliktas jy vertinimas ir Sie dokumentai jregis-
truoti JAR. Akcininky susirinkime salygos dar nebu-
vo patvirtintos, taciau akcininky susirinkime sausio
mén. buvo priimtas sprendimas pakeisti atskyrimo
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salygas. Pakeitimai yra esminiai (vietoj atskiriamy
dviejy bendroviy, atskiriama viena, keiciasi pavadi-
nimai ir pan.). LR AB] nenumato galimybés keisti at-
skyrimo salygas. Ar bendrové galéty keisti atskyrimo
salygas ir kokia turéty bati salygy keitimo tvarka?

ATSAKYMAS:

Pagal Akciniy bendroviy jstatymo (toliau - ABJ)
71 straipsnj atskyrimui mutatis mutandis taikomos
Civilinio kodekso ir AB] nuostatos, reglamentuojan-
cios reorganizavima padalijimo badu.

Vadovaujantis CK 2.99 straipsnio 2 dalimi, reorga-
nizavimo salygos turi bati paskelbtos pagal CK 2.101
straipsnio 1 dalj ir pateiktos juridiniy asmeny regis-
trui ne véliau kaip pirma vieso paskelbimo dieng,
taikant CK 2.66 straipsnio 3 dalies mutatis mutandis.

Pagal CK 2.101 straipsnio 1 dalj apie reorganiza-
vimo salygy sudaryma turi bati paskelbta viesai tris
kartus ne mazesniais kaip 30 dieny intervalais arba
paskelbta viesai vieng kartg ir pranesta visiems juri-
dinio asmens kreditoriams rastu.

CK 2.96 straipsnio 3 dalyje numatyta, kad spren-
dimas dél juridinio asmens reorganizavimo gali bati
priimtas tik praéjus 30 d. nuo vieSo paskelbimo apie
reorganizavimo salygy sudaryma, kaip nurodyta CK
2.101 straipsnio 1 dalyje. Sprendimu dél juridinio as-
mens reorganizavimo turi bati patvirtintos reorga-
nizavimo salygos ir pakeisti ar priimti nauji steigimo
dokumentai.

Kadangi jasy nurodytu atveju jau paviesinty reor-
ganizavimo salygy pakeitimai yra esminiai, many-
tume, kad reorganizavimo procediros turéty bati
atliekamos i3 naujo, t. y. parengiamos ir pavieSinamos
naujos reorganizavimo sglygos (Zr. AB) 63 straipsnj, ku-
riame numatytas reorganizavimo salygy turinys), pa-
rengiama reorganizavimo salygy vertinimo ataskaita
(jei rengiama), ataskaitos apie numatoma reorganiza-
vima (jei rengiamos), véliau — priimamas sprendimas
dél reorganizavimo ir priimami po reorganizavimo
sukuriamy bendroviy jstatai. Vadovaujantis AB| 62
straipsnio 4 dalimi, dokumentas, patvirtinantis visuo-
tinio akcininky susirinkimo sprendima reorganizuoti
bendrove, ne véliau kaip per 5 dienas turi bati pateik-
tas Juridiniy asmeny registro tvarkytojui.

KLAUSIMAS

Lietuvoje steigiama uzdaroji akciné bendrové nori
atidaryti saskaitg Anglijos banke ir ten suformuoti
jstatinj kapitala, o Lietuvos bankuose saskaity neno-
ri turéti. Ar taip galima ir, jei taip, kokiu badu patik-
rinti, kad jstatinis kapitalas tikrai suformuotas?

ATSAKYMAS:

Pagal Akciniy bendroviy jstatymo 7 straipsnio
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5 dalj bendrovés steigimo sutartis (steigimo aktas)
suteikia teise atidaryti steigiamos bendrovés kau-
piamaja saskaita banke. Pagal AB| 8 straipsnio 4 dalj
pradiniai jnasai uz pasirasytas akcijas per steigimo
sutartyje ar steigimo akte nustatyta terming moka-
mi j steigiamos bendrovés kaupiamaja saskaita. Kau-
piamojoje saskaitoje esancios lésos gali bati naudo-
jamos tik po bendrovés jregistravimo. Pazymétina,
kad jstatymas nenumato, kad kaupiamoji saskaita
batinai turi bati atidaryta Lietuvoje veiklg vykdan-
¢iame banke. Taigi, darytina iSvada, kad kaupiamoji
saskaita galéty bati atidaryta ir Anglijos banke.

Taciau reikéty jvertinti kelis dalykus: 1) tuo atveju,
jeigu kaupiamoji saskaita atidaroma Lietuvoje esan-
¢iame banke, bankui reikia pateikti tam tikrus doku-
mentus (asmens tapatybe patvirtinantj dokumenta;
steigimo sandorj); 2) notarui pateikiamos kaupiamo-
sios saskaitos sutarties ar banko pazymos apie jos
atidaryma ir joje esancias léSas nereikia versti j lie-
tuviy kalba; 3) kai bendrové steigiama Lietuvoje, jos
buveiné taip pat turi bati Lietuvoje; atsizvelgiant j tai,
tikétina, kad bendrovés pagrindiné veikla taip pat
bus vykdoma Lietuvoje; 4) bendrové bus jregistruo-
ta LR mokesciy mokeétojy registre (VMI); jregistruo-
ta draudéju (duomenys bus perduoti Valstybinio
socialinio draudimo fondo valdybai); 5) kaupiamoji
saskaita, jregistravus bendrove, bus kei¢iama j eina-
maja (atsiskaitomaja) banko saskaita (bankui reikés
pateikti dokumentg, patvirtinantj bendrovés jre-
gistravima, vadovo asmens dokumentg), o bendro-
vé naudos joje esancias lésas; 6) tuo atveju, jeigu
steigéjai nuspresty bendrovés kaupiamaja saskaitag
atidaryti uzsienio banke, reikéty jvertinti, kokiy do-
kumenty reikés tokios saskaitos sutarciai pasirasyti;
7) kaupiamosios saskaitos sutartis ar iSrasas i$ jos su
informacija apie suformuota statinj kapitalg notarui
turéty bati pateikti lietuviy kalba; 8) taip pat reiké-
ty jvertinti tarptautiniy pavedimy sanaudas ir pan.
Paminétina, kad, bendrove steigiant elektroniniu
badu, kaupiamoji saskaita atidaroma elektroniniu
badu tik DNB, ,Danske” ar ,Citadele” bankuose.

Jeigu kaupiamoji saskaita baty atidaryta uzsienio
banke, notaras jstatinio kapitalo suformavima turé-
ty tikrinti tokiu paciu badu, kaip ir saskaita atidarius
Lietuvoje esan¢iame banke.

KLAUSIMAS:

Ar galima tvirtinti akcijy pirkimo-pardavimo su-
tartj, jeigu bendrovés, kurios akcijos parduodamos,
jstatuose néra pakeista jstatinio kapitalo ir akcijy no-
minalios vertés israiska j eurus (t. y. jstatuose dar yra
iSraiska litais)? Kokia valiuta reikéty nurodyti akcijy



pirkimo-pardavimo sutartyje akcijy nominalig ver-
te? Ar galima priimti i$ pardavéjo vertybiniy popie-
riy saskaita, kurioje akcijos nominali verté nurodyta
litais? Ar vis délto reikéty prasyti, kad bendrové pa-
keisty jstatus ir jregistruoty JAR dél jstatinio kapitalo
ir akcijy nominalios vertés iSraiskos litais pakeitimo j
iSraiSka eurais.

ATSAKYMAS:

Nei Euro jvedimo Lietuvos Respublikoje jstatymas
(zr., pvz., 28 straipsnio 3 dalj) , nei Akciniy bendro-
viy ir uzdaryjy akciniy bendroviy jstatinio kapitalo
ir vertybiniy popieriy nominalios vertés israiSkos
eurais ir $iy bendroviy jstaty keitimo jstatymas jo-
kiy apribojimy disponuoti akcijomis, jeigu jstatuose
néra pakeista jstatinio kapitalo ir akcijy nominalios
vertés israiska litais | iSraiska eurais, nenumato (zr.
4 straipsnj). Atkreiptinas démesys, kad pagal minéta
jstatyma bendrovés jstatai turi bati pakeisti, jstatinio
kapitalo dydj ir akcijy nominalig verte juose isreis-
kiant eurais, ir Juridiniy asmeny registro tvarkytojui
pateikti per 24 ménesius nuo 3io jstatymo jsigalioji-
mo dienos (6 straipsnis).

Jeigu jstatuose jstatinis kapitalas, akcijos nominali
verté nurodyta litais, manytume, kad Sios bendrovés
akcijy pirkimo-pardavimo sutartyje akcijos nominali
verté turéty bati nurodoma ir litais, ir eurais (dél per-
skaiciavimo taisykliy zr. minétus teisés aktus). Atkreip-
tinas démesys, kad perskaiciuojant akcijos nominalig
verte eurais euro centy tikslumu susidares jstatinio ka-
pitalo dydzio pokytis registruojamas apskaitoje kaip
bendrovés finansiniy mety, kurie apima euro jvedimo
diena, pajamos (kai pokytis neigiamas) arba sanaudos
(kai pokytis teigiamas) (3 straipsnio 3 dalis).

Taip pat manytume, kad vertybiniy popieriy sas-
kaita, kurioje akcijos nominali verté nurodyta litais, o
jstatinio kapitalo ir akcijy nominalios vertés israiska
litais j iSraiSka eurais nepakeista, baty galima priimti
(placiau zr. 7 straipsnj).

KLAUSIMAS:

Ar asociacija gali bati pertvarkyta j daugiabucio
namo savininky bendrija (toliau - DNSB)?

Pagal CK 2.104 straipsnio 3 dalj viesasis juridinis
asmuo, isskyrus valstybés ir savivaldybés jmones,
negali bati pertvarkomas j privatyjj juridinj asmen;.
LR asociacijy jstatymo 2 straipsnio 1 dalyje aiskiai
nurodoma, jog asociacija yra viesasis juridinis as-
muo. Iki 2012 m. liepos 1 d. LR daugiabuciy namy sa-
vininky bendrijy jstatymo 3 straipsnio 2 dalyje buvo
nurodyta, jog bendrija yra privatusis ribotos civilinés
atsakomybés juridinis asmuo. Po 2012 m. liepos 1 d.
i nuostata panaikinta.

NOTARIATAS

Misy manymu, pagal savo esme DNSB yra vie-
sasis juridinis asmuo, nes jstatyme jtvirtintas pelno
nesiekimo ir pelno neskirstymo principas, ribotos
galimybés uzsiimti tkine komercine veikla, ji jsteigta
tam tikram konkreciam tikslui ir pan. Todél mano-
me, kad auks¢iau minéto CK jtvirtinto draudimo (CK
2.104 straipsnio 3 dalis) paskirtis batent ir yra, jog
lengvatinémis salygomis viesojo juridinio asmens
sukauptas pelnas (turtas) pertvarkant nebuty iSsida-
lintas tarp juridinio asmens dalyviy. Nes CK nedrau-
dzia atvirkstinio pertvarkymo (i$ privataus j viesajj).
Pavyzdziui, pagal Lietuvos Respublikos akciniy ben-
droviy jstatymo 70 straipsnj UAB (privatusis juridinis
asmuo) gali bati pertvarkyta j viesaja jstaiga (viesajj
juridinj asmenj).

ATSAKYMAS:

Pagal Asociacijy jstatymo 2 straipsnio 1 dalj aso-
ciacija — savo pavadinima turintis ribotos civilinés
atsakomybés viesasis juridinis asmuo, kurio tiks-
las - koordinuoti asociacijos nariy veikla, atstovauti
asociacijos nariy interesams ir juos ginti ar tenkinti
kitus viesuosius interesus. Vadovaujantis Asociacijy
jstatymo 17 straipsnio 1 dalimi, asociacijos pertvar-
komos, pasibaigia (reorganizuojamos ar likviduoja-
mos) Civilinio kodekso nustatyta tvarka.

Pagal Daugiabuciy gyvenamuyjy namy ir kitos
paskirties pastaty savininky bendrijy jstatymo
2 straipsnio 7 dalj daugiabuciy gyvenamuyjy namy
ar kitos paskirties pastaty savininky bendrija yra ri-
botos civilinés atsakomybés pelno nesiekiantis
juridinis asmuo, jsteigtas naudoti, valdyti, priziaréti
bendrosios dalinés nuosavybés teisés objektus arba
juos sukurti bendrijos nariy poreikiams, arba tenkin-
ti kitus bendruosius poreikius. DNSB]| 3 straipsnio
1 dalyje taip pat numatyta, kad bendrija yra ribotos
civilinés atsakomybés pelno nesiekiantis juridi-
nis asmuo. Vadovaujantis DNSB| 26 straipsnio 2 da-
limi, bendrija reorganizuojama pagal Civiliniame ko-
dekse nustatytas juridiniy asmeny reorganizavimo
salygas. Bendrijai taikoma supaprastinta juridiniy as-
meny reorganizavimo tvarka. Bendrijy pertvarkymo
ypatumai jstatyme néra aptariami.

Pagal Civilinio kodekso 2.104 straipsnio, regla-
mentuojancio juridiniy asmeny pertvarkyma, 3 dalj
viesasis juridinis asmuo, isskyrus valstybés ir savival-
dybés jmones, negali bati pertvarkomas j privatyjj
juridinj asmenj. Viesasis juridinis asmuo, norédamas
pakeisti savo teisine forma j privaciojo juridinio as-
mens teisine forma, turi bati likviduojamas, o pri-
vatusis juridinis asmuo steigiamas i$ naujo. Civilinio
kodekso Il knygos 2.104 straipsnio 3 dalies komen-
tare nurodyta, kad tokia taisyklé nustatyta todél,
jog juridinio asmens dalyviai pertvarkius negauty
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naudos, atsiradusios Siam dar veikiant kaip viesajam
juridiniam asmeniui. Taciau vieSojo juridinio asmens
nedraudziama pertvarkyti kitos teisinés formos vie-
$3jj juridinj asmen;.

Spendziant klausima, prie kokiy juridiniy asme-
ny - viesyjy ar privaciyjy — priskirtina bendrija, rei-
kéty atkreipti démesj j tokius aspektus:

- Bendrija, kaip ir asociacija, pagal turtinés atsa-
komybés apimtj yra ribotos civilinés atsakomybés
juridinis asmuo;

- |statyme numatyta, kad bendrija yra pelno ne-
siekiantis juridinis asmuo;

- Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
2000 m. gruodzio 21 d. nutarime nurodyta, kad
tinkamas daugiabuciy namy eksploatavimas ir is-
saugojimas yra ne tik privatus bendraturciy, bet ir
viedas interesas. Zr. §j nutarimg ir dél savanorikos
narsytés bendrijoje;

- 2005 m. vasario 7 d. Lietuvos Respublikos Vyriau-
sybés nutarimu Nr. 126 patvirtintos Lietuvos Respub-
likos daugiabuciy namy savininky bendrijy jstatymo
naujos redakcijos koncepcijos 4 punkte nurodyta, kad
bendrija tikslinga priskirti pelno nesiekiantiems ribo-
tos civilinés atsakomybés  viesiesiems juridiniams
asmenims, kadangi bendrija gali jgyti ir turéti tik jos
steigimo dokumentams ir veiklos tikslams nepriesta-
raujanciy civiliniy teisiy ir pareigy (dabar galiojancio
DNSB]J 3 straipsnio 2 dalyje nurodyti ir jstatymai). Be
to, priskirti bendrijg viesiesiems juridiniams asme-
nims deréty ir remiantis jos steigimo ir veiklos tikslu;

- 2006 m. sausio 10 d. ir 2006 m. lapkri¢io 27 d.
Daugiabu¢iy namy savininky bendrijy jstatymo
pakeitimo jstatymo projekto aiSkinamuosiuose ras-
tuose nurodyta, kad jstatymo projekte siiloma, at-
sizvelgus | Civilinio kodekso nuostatas dél juridiniy
asmeny, jstatymo norma, priskiriancig bendrija pri-
vatiems juridiniams asmenims, keisti j norma, priski-
rianc¢ia bendrijg pelno nesiekiantiems ribotos civili-
nés atsakomybés viesiesiems juridiniams asmenims;

- Bendrija, kaip ir asociacija, kuriama tam tikros
grupés asmeny interesams tenkinti, o viesojo in-
tereso sgvoka yra teisinio apibréztumo stokojanti
kategorija ir néra vienareikSmé. Bendrijy atveju, ten-
kinant privaty interesa, tenkinamas ir viesasis intere-
sas. Atkreiptinas démesys, kad DNSB] 20 straipsnio
1 dalyje tikslingai yra numatyta, jog bendrijos val-
dymo organy veiklos prieziarg ir kontrole pagal Lie-
tuvos Respublikos vietos savivaldos jstatyma atlieka
savivaldybés. Be to, pagal DNSB] 27 straipsnio 1 dalj
savivaldybiy vykdomosios institucijos teikia teisine
ir organizacine pagalbg bendrijy savininkams stei-
giant bendrijas ir kt.

Vadovaudamiesi tuo, kas iSdéstyta, manytume,
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kad bendrija priskirtina prie viesyjy juridiniy asmeny,
todél atitinkamai bty galima asociacija pertvarkyti j
bendrijg (jeigu jmanoma uztikrinti, kad pertvarkytas
juridinis asmuo atitikty DNSB| reikalavimus).

KLAUSIMAS:

Kaip turi bati tvirtinama akcijy pirkimo-pardavi-
mo sutartis, kai akcijas perka kaip bendraja jungtine
sutuoktiniy nuosavybe? Ar sutartyje turi bati aptar-
ta, kieno vardu bus registruojamos akcijos?

ATSAKYMAS:

Dél nuosavybés formos nurodymo sutartyje
prasome ziaréti 2015 m. sausio 15 d. Notary ramy
prezidiumo patvirtinta konsultacijg Nr. 4.1, taip
pat atkreiptinas démesys j 2007 m. gruodzio 14 d.
konsultacijg ,Dél nuosavybés formos nurodymo
sutartyje”

+Pagal Akciniy bendroviy jstatymo 411 straipsnj,
kai akcija priklauso keliems savininkams, uzdarosios
akcinés bendrovés akcininky sarase turi bati nuro-
dyti kiekvieno savininko duomenys ir kuris i$ savi-
ninky yra atstovas. Atitinkamai Sie duomenys turéty
bati nurodyti ir asmeniniy vertybiniy popieriy sas-
kaitose ar materialiy akcijy savininky registravimo
zurnale, taip pat JAD informacinéje sistemoje. Akcijy
pirkimo-pardavimo sutartyje turi bati aiskiai nuro-
dyta nuosavybés forma ir akcijy savininkai, kadangi
sios sutarties pagrindu bus daromi atitinkami regis-
travimo jrasai vertybiniy popieriy saskaitose ar ak-
cininky registravimo zurnale, be to, duomenys bus
pateikiami JAD IS tvarkytojui. Manytume, kad akcijy
pirkimo-pardavimo sutartyje gali, bet neprivalo bati
nurodyta, kuris i$ savininky yra jy atstovas (taciau
apskritai i informacija privalo bati pateikta saskaity
tvarkytojui ir nurodyta JAD IS, taciau tai galéty bati
padaryta ir atskiru sutuoktiniy susitarimu (Zr. nuos-
tatas dél iSduodamo jgaliojimo: AB|] 40 straipsnio
5 dalis, CK 3.92 straipsnio 4 dalis).”

KLAUSIMAS:

Kredito unija pateiké tvirtinti naujg jstaty redak-
cija, kurios viename i$ punkty numatyta: ,Valdybos
posédziai, be valdybos darbo reglamente numatyty
atvejy, Saukiami ir priezidros institucijos nurodymu.
Nutarimas laikomas priimtu, jeigu uz balsavo dau-
giau dalyvaujanciy posédyje valdybos nariy negu
pries. Valdybos nariai turi lygias teises. Balsavimo
metu kiekvienas narys turi po vieng balsa. Jeigu val-
dybos narys negali atvykti j posédj, savo valig — uz ar
prie$ balsuojama nutarima, su kurio projektu jis susi-
pazines, ne véliau kaip iki posédzio pradzios gali pra-



nesti rastu. IS anksto balsave valdybos nariai laikomi
dalyvave valdybos posédyje. Balsams pasiskirscius
po lygiai, lemia valdybos pirmininko balsas. Valdy-
bos narys neturi teisés balsuoti, kai valdybos poseé-
dyje sprendziamas su jo veikla valdyboje susijes ar jo
atsakomybés klausimas ar valdybos narys yra kitaip
tiesiogiai suinteresuotas. Valdybos nariai privalo
saugoti unijos paslaptis.” Ar kredito unijos jstaty for-
muluoté, suteikianti valdybos pirmininko balsui di-
desnj svorj, nepriestaraus to jstaty straipsnio logikai
ir Kredito unijy jstatymo 28 straipsnio 6 daliai? Kokia
siuo klausimu baty CK 2.93 straipsnio, reglamentuo-
jancio juridiniy asmeny kolegialiy organy sprendi-
my priémimo tvarka, reikSmé?

ATSAKYMAS:

Kredito unijy jstatymo 28 straipsnio 1 dalyje nu-
statyta, kad kredito unijos valdyba yra kolegialus
kredito unijos valdymo organas. Valdybos veiklai
vadovauja jos pirmininkas. To paties straipsnio 6 da-
lyje nurodyta, kad valdybos posédis yra teisétas, kai
jame dalyvauja daugiau kaip pusé jos nariy. Nuta-
rimas laikomas priimtu, jeigu uz balsavo daugiau
dalyvaujanciy posédyje valdybos nariy negu pries.
Valdybos nariai turi lygias teises. Balsavimo metu
kiekvienas narys turi po vieng balsa. Kredito unijy
jstatymo 28 straipsnio 9 dalyje taip pat numatyta,
kad kredito unijos valdybos darbo tvarka nustato
jos priimtas valdybos darbo reglamentas.

Pazymétina, kad pagal Civilinio kodekso 2.93
straipsnio 1 dalj juridiniy asmeny kolegialiy organy
sprendimai priimami balsuojant. Balsuojant kolegi-
aliam valdymo organui taikomi ir CK 2.86 straipsnio
reikalavimai. Siame straipsnyje nurodyta, kad juri-
dinio asmens valdymo organo nariai turi vienodas
teises ir pareigas, isskyrus CK 2.93 straipsnio 2 dalyje
nurodyta atvejj.

CK 2.93 straipsnio 2 dalyje pazyméta, kad balsy pa-
sidalijimas po lygiai reiskia, kad tiek pat balsy gauta
uz, tiek pat pries. Balsams pasidalijus po lygiai, lemia
kolegialaus organo pirmininko balsas. Tai reiskia, kad
jeigu balsams pasidalijus po lygiai kolegialaus orga-
no pirmininkas balsuoja uz, sprendimas laikomas
priimtu, jeigu balsuoja prie$ — sprendimas laikomas
nepriimtu. Pavyzdziui, dalyviy susirinkimas neturi pir-
mininko, todél juridinio asmens dalyviy susirinkime
balsams pasidalijus po lygiai sprendimas laikomas
nepriimtu. Jei kolegialaus organo pirmininko néra ar
jis nedalyvauja priimant sprendimag, tai, balsams pasi-
dalijus po lygiai, sprendimas laikomas nepriimtu.

CK 2.93 straipsnio 6 dalyje nurodyta, kad jstatymai
ir juridinio asmens steigimo dokumentai gali numa-
tyti kitokia balsavimo tvarka. Kredito unijy jstatymo
21 straipsnio 3 dalyje nurodyta, kad kredito unijos
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organy sudarymo ir darbo tvarka, kompetencija ir
funkcijas, atsakomybe nustato kredito unijos jstatai,
Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas, Kredito uni-
ju jstatymas, taip pat Lietuvos Respublikos finansy
jstaigy jstatymas ir Lietuvos Respublikos kooperati-
niy bendroviy (kooperatyvy) jstatymas, jeigu Kredi-
to unijy jstatymas nenustato ko kita.

Auksciau minétoje Kredito unijy jstatymo 28
straipsnio 6 dalyje nurodyta, kad valdybos nutarimas
laikomas priimtu, jeigu uz balsavo daugiau daly-
vaujanciy posédyje valdybos nariy negu pries.
Kadangi jstatyme néra aptariama balsy pasiskirstymo
po lygiai situacija, kada galéty lemti valdybos pirmi-
ninko balsas, darytina iSvada, kad valdybos nutarimas
laikomas priimtu, jeigu gauta daugiau balsy uz negu
pries, t. y. balsams pasiskirscius po lygiai nutarimas lai-
komas nepriimtu. Pazymétina, kad jstatymas numato
galimybe valdybos nariui balsuoti i$ anksto rastu.

KLAUSIMAS:

CK 6.404 straipsnyje nurodyta, kad jmonés pirki-
mo-pardavimo sutarties vienas i$ priedy turi bati
nepriklausomo auditoriaus iSvada apie jmonés turta
ir jo kaina. Klientai kreipési dél jmonés pirkimo-par-
davimo sutarties sudarymo, taciau pateiké ne audi-
toriaus iSvada, o auditoriaus ataskaitg apie jmonés
turta ir jo kaina. Ataskaitoje nesiremiama jmonés
finansinés atskaitomybés dokumentais, o remia-
masi turto inventorizacijos aktu. Auditorius teigia,
kad remdamasis audito standartais tokiu klausimu
negali pateikti iSvados, tik ataskaita. Kaip turéty no-
taras vertinti tokig ataskaitg ir jos turinj? Ar tai baty
tinkamas jmonés pirkimo-pardavimo sutarties prie-
das, atsizvelgiant j CK reikalavimus?

ATSAKYMAS:

Nepriklausomo auditoriaus iSvada apie jmo-
nés turto sudétj ir kaing yra vienas i$ jmonés pirki-
mo-pardavimo sutarties priedy (Civilinio kodekso
6.404 straipsnio 2 dalies 3 punktas).

Audito jstatymo 2 straipsnio 4 dalyje nurodyta, kad
auditoriaus iSvada - dokumentas, kuriame auditorius,
be kity privalomy dalyky, pareiskia savo nuomone
apie audituotas finansines ataskaitas. To paties jsta-
tymo 27, 29, 30 straipsniuose nurodyta, kad audito
rezultatai jforminami auditoriaus iSvada. 33 straipsnis
reglamentuoja auditoriaus iSvados turinj.

Pazymeétina, kad pagal Audito jstatymo 30 straips-
nio 1 dalies 3 punktg audito jmoné, jformindama
audito rezultatus valstybés ir savivaldybés jmoné-
se, akcinése bendrovése ir uzdarosiose akcinése
bendrovése, kuriose valstybei arba savivaldybei
nuosavybés teise priklausancios akcijos suteikia vi-
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suotiniame akcininky susirinkime daugiau kaip 1/2
balsy, kartu su auditoriaus iSvada privalo parengti
audito ataskaita, kuriai reikalavimus nustato Audito-
riy rimai, suderine su jstaiga. Ji kartu su auditoriaus
iSvada pateikiama audituojamai jmonei ir uzsakovui.
Taip pat Zr. jstatymo 54 straipsnj ir

Lietuvos auditoriy rimy prezidiumo 2009 m.
gruodzio 7 d. nutarimu Nr. 22.2.5 patvirtintus Rei-
kalavimus audito ataskaitai. Pagal iy reikalavimy
4.5 punkta audito ataskaita, be minéty atvejy, ren-
giama ir kitais atvejais, kai audito ataskaitos rengimas
numatomas finansiniy ataskaity audito sutartyje. Ta-
c¢iau net ir tokiu atveju, vadovaujantis 5 punktu, au-
dito ataskaita rengiama kartu su auditoriaus iSvada.
Pagal Reikalavimy audito ataskaitai 7 punkta audito
ataskaitoje auditorius nurodo papildoma finansiniy
ataskaity audito informacija, kuri reikalinga siekiant
suprasti finansiniy ataskaity sudarymo principus bei
audito metu pastebétus dalykus, taip pat ar finansi-
nés ataskaitos sudarytos pagal finansiniy ataskaity
sudaryma reglamentuojancius teisés aktus.

Vadovaudamiesi tuo, kas isdéstyta, manytume,
kad jmonés pirkimo-pardavimo atveju turéty bati
pateikta nepriklausomo auditoriaus iSvada. Nepri-
klausomo auditoriaus iSvados pavyzdj galite rasti:
http://lar.lt/www/new/page.php?215.

KLAUSIMAS:

Akcininkas A turi 2 477 akcijas, akcininkas B turi 130
akcijy, kuriy nominali verté - 1 Lt. Konvertavus kapi-
talo israisa litais j iSraiska eurais, akcijy nominali verté
baty 0,29 Eur. Klientas klausia, ar tuo paciu sprendi-
mu gali stambinti akcijy nominalig verte i$ 0,29 Eur
j 1 Eur. Atkreipiame démesj, kad sprendimu nebdaty
nei didinamas, nei mazinamas jstatinis kapitalas, o tik
keiciama akcijy nominali verté, suapvalinant skaicius
po kablelio, o trupmeninés dalies skirtuma iSmokant
pinigais. Matematiskai tai atrodyty taip:

Akcininkui A: 2477 x 1/ 3,4528 = 717,39 =717 pa-
prastosios vardinés 1 Eur nominalios vertés akcijos.

Akcininkui B: 130 x 1/ 3,4528 = 37,65 = 38 papras-
tosios vardinés 1 Eur nominalios vertés akcijos.

Nei akcijy nominalios vertés didinimas, nei ak-
cijy nominalios vertés mazinimas AB| néra regla-
mentuotas.

Kitaip nei mazinant akcijy nominalig verte, didinant
akcijy nominalia verte atsiranda problema: akcininkai,
ypac smulkieji, gali atsidurti nevienodoje padétyje.

Pvz., 100 vnt. 1 Lt nominalios vertés akcijy, bty
stambinama iki 1 Eur. Bendrovéje keturi akcininkai,
kuriy pirmasis turi 92 akcijas, antrasis — 5 akcijas, tre-
Ciasis — 2 akcijas, o ketvirtasis — 1 akcija. Pirmasis ak-
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cininkas gauty 27 akcijas, antrasis vietoj turimy 5 ak-
cijy gauty 1 akcijg ir pinigine kompensacija, treciasis
vietoje 2 akcijy gauty 1 akcija, o ketvirtasis negauty
né vienos akcijos, o tik pinigine kompensacija.

I$ Sio pavyzdzio matyti, kad, stambinant akcijy no-
minalia verte, smulkieji akcininkai gali bati arba visai
iSmesti i$ bendrovés, arba maziau investave akci-
ninkai (pvz., treciasis), nejnesdami j bendrove turto,
jgyty tokj patj akcijy kiekj, kaip j bendrove investave
daugiau.

Kita vertus, jeigu nominalig verte didina vieninte-
lis akcininkas, problemos dél nevienodos padéties
nekyla, apvalinimas proporcingai yra naudojamas
suteikiant naujas akcijas i$ bendrovés lésy.

Ar gali ir kokiais atvejais notaras tvirtinti tokius js-
taty pakeitimus?

ATSAKYMAS:

Akciniy bendroviy ir uzdaryjy akciniy bendroviy,
jsteigty iki 2014 m. gruodzio 31 d., jstatinio kapitalo,
akcijy nominalios vertés israiskos litais keitimo j is-
raiska eurais ir $iy bendroviy jstaty keitimo proceda-
ras reglamentuoja Lietuvos Respublikos euro jvedi-
mo Lietuvos Respublikoje jstatymas (toliau - E|LR]),
Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy ir uzdaryjy
akciniy bendroviy jstatinio kapitalo ir vertybiniy po-
pieriy nominalios vertés iSraiskos eurais ir Siy ben-
droviy jstaty keitimo jstatymas, Akciniy bendroviy
jstatymas (toliau — ABJ), taip pat 40-asis verslo aps-
kaitos standartas ,Euro jvedimas” (toliau — 40VAS).

Pagal Akciniy bendroviy ir uzdaryjy akciniy ben-
droviy jstatinio kapitalo ir vertybiniy popieriy nomi-
nalios vertés israiSkos eurais ir Siy bendroviy jstaty
keitimo jstatymo 6 straipsnj bendrovés jstatai turi bati
pakeisti, jstatinio kapitalo dydj ir akcijy nominalia ver-
te juose isreiskiant eurais. Pakeisti bendroviy jstatai
juridiniy asmeny registro tvarkytojui turi bati pateikti
per 24 ménesius nuo $io jstatymo jsigaliojimo dienos.

Vadovaujantis Akciniy bendroviy ir uzdaryjy akci-
niy bendroviy jstatinio kapitalo ir vertybiniy popie-
riy nominalios vertés israiskos eurais ir $iy bendroviy
jstaty keitimo jstatymo 3 straipsnio 1 dalimi, verty-
biniy popieriy nominalios vertés israiska kei¢iama
vadovaujantis EJLR] nuostatomis. 3 straipsnio 2 da-
lyje numatyta, kad jstatinio kapitalo dydis, kuris yra
lygus visy pasirasyty bendrovés akcijy nominaliy
verciy eurais euro cento tikslumu sumai, iSreiskia-
mas eurais euro centy tikslumu. Pagal 3 straipsnio
3 dalj dél akcijos nominalios vertés eurais euro centy
tikslumu suapvalinimo susidares jstatinio kapitalo
dydzio pokytis nelaikomas jstatinio kapitalo didini-
mu ar mazinimu ir registruojamas apskaitoje kaip
bendrovés finansiniy mety, kurie apima euro jve-
dimo dieng, pajamos (kai pokytis neigiamas) arba



sanaudos (kai pokytis teigiamas).

Vadovaujantis 40VAS, perskaiciuojant j eurus litais
iSreiksto jstatinio kapitalo suma, perskai¢iuojama ak-
cijy nominalioji verté. Siuo atveju apskaitos vienetu
laikoma litais iSreiksta akcijos nominalioji verté, kuri
eurus perskai¢iuojama pagal EJLR] 14 straipsnj ir Akci-
niy bendroviy ir uzdaryjy akciniy bendroviy jstatinio
kapitalo ir vertybiniy popieriy nominalios vertés is-
raiskos eurais ir $iy bendroviy jstaty keitimo jstatymo
nuostatas. Perskaiciuojant j eurus litais isreiksto jsta-
tinio kapitalo suma, iSleisty kiekvienos klasés akcijy
nominalioji verté perskaic¢iuojama atskirai. Bendra
tos pacios klasés ir nominaliosios vertés isleisty akcijy
nominalioji verté litais dalijama i$ perskaiciavimo kur-
so ir i$ tos klasés isleisty akcijy skaiciaus. Gauta reiks-
meé apvalinama iki dviejy skaitmeny po kablelio E|LR]
7 straipsnio 1 ir 2 dalies nustatyta tvarka. Akcijy no-
minalioji verté iSreiskiama eurais euro centy tikslumu.

Galutinj jstatinio kapitalo dydj eurais sudaro visy
pasirasyty bendrovés akcijy nominaliyjy verciy eu-
rais ir euro centais suma. Litais iSreikstas akcijy nomi-
naliyjy verciy sumas perskaiciuojant j eurus ir apva-
linant iki euro centy, susidare skirtumai pripazjstami
ataskaitinio laikotarpio, kuris apima euro jvedimo
dieng, finansinés ir investicinés veiklos pajamomis
arba sagnaudomis. Perskaiciavimo rezultatas — pelnas
arba nuostoliai - parodomas ataskaitinio laikotarpio
pelno (nuostoliy) ataskaitos finansinés ir investicinés
veiklos straipsniuose.

Jasy nurodytu atveju jstatinio kapitalo dydis eu-
rais turéty bati skaiciuojamas:

Bendrovés jstatinj kapitalg sudaro 2 607 akcijy, ku-
riy vienos nominalioji verté yra 1 Lt.

2607 x 1 Lt:3,45280:2 607=0,2896 Eur.

Gauta reikmé apvalinama iki dviejy skaitmeny
po kablelio ir gaunama 0,29 Eur.

Apskaiciuojamas jstatinio kapitalo dydis eurais.

Galutinj bendrovés jstatinio kapitalo dydj eurais
sudaro visy pasirasyty bendrovés akcijy nominaliy-
jy verciy eurais ir euro centais suma:

2607 x 0,29 Eur =756,03 Eur.

Susidaro -0,9906 Eur skirtumas dél akcijy nomina-
liosios vertés perskaiciavimo.

2607 x 1 Lt:3,4528 — 2 607 x 0,29 Eur = -0,9906
Eur.

Tad perskaiciavusi litais isreiksto jstatinio kapitalo
dydj bendrové j pelng (nuostolius) dél euro jvedimo
kaip ataskaitiniy euro jvedimo mety sagnaudas jtrau-
kia -0,9906 Eur.

Pagal Akciniy bendroviy ir uzdaryjy akciniy ben-
droviy jstatinio kapitalo ir vertybiniy popieriy nomi-
nalios vertés israiskos eurais ir $iy bendroviy jstaty
keitimo jstatymo 6 straipsnio 2 dalj sprendima dél
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jstaty keitimo, juose akcijy nominalig verte ir jstati-
nio kapitalo dydj isreiSkiant eurais, priima visuotinis
nariy susirinkimas.

Taciau jei nustatyta tvarka perskaiciavus akcijy
nominalig verte ir jstatinio kapitalo dydj euro centy
tikslumu apskaic¢iuotoji akcijy nominali verté ir jsta-
tinio kapitalo dydis eurais bendrovés akcininkams
baty nepriimtini, tame paciame visuotiniame ak-
cininky susirinkime jie galéty priimti sprendima
dél jstatinio kapitalo didinimo (padidinant anksciau
iSleisty akcijy nominalias vertes) ar mazinimo (su-
mazinant akcijy nominalias vertes). Mazinant / didi-
nant jstatinj kapitalg baty galima suapvalinti akcijy
nominalig verte ir jstatinj kapitalg iki patrauklesniy
sveikyjy skaiciy. Tokiu atveju baty taikoma jprasta
AB] nustatyta jstatinio kapitalo mazinimo ar di-
dinimo ir jstaty keitimo tvarka.

Atkreiptinas démesys, kad pagal Akciniy ben-
droviy ir uzdaryjy akciniy bendroviy jstatinio kapi-
talo ir vertybiniy popieriy nominalios vertés israis-
kos eurais ir $iy bendroviy jstaty keitimo jstatymo
6 straipsnio 3 dalj ir AB] 28 straipsnio 1 dalies 9, 10
punktus sprendimg dél jstatinio kapitalo didinimo
ar mazinimo priimti bty reikalinga kvalifikuota 2/3
visuotiniame akcininky susirinkime dalyvaujanciy
akcininky balsy dauguma.

Jisy nurodytu atveju pirmiausia visuotinis ak-
cininky susirinkimas turéty priimti sprendima dél
akcijy nominalios vertés ir jstatinio kapitalo dydzio
iSreiSkimo eurais. Jeigu jy dydziai euro centy tikslu-
mu baty nepriimtini, akcininkai galéty priimti kita
sprendima dél statinio kapitalo didinimo / mazini-
mo AB| nustatyta tvarka.

Be to, nedraudziama bendrovéms priimti spren-
dimus dél akcijy skaiciaus / nominalo keitimo, kurie
sumazinty ar visai pasalinty skirtumus dél akcijy no-
minalios vertés perskaiciavimo i$ lity | eurus. Taigi
akcininkai, nekeisdami jstatinio kapitalo dydzio, ga-
léty priimti sprendima dél akcijy skai¢iaus / nomina-
lios vertés pakeitimo. Siuo atveju eury j litus perskai-
Ciuoti nebereikia. Pazymétina, kad pagal Lietuvos
Respublikos akciniy bendroviy jstatymo Nr. VIII-1835
2,40 ir 78 straipsniy pakeitimo jstatymo 2 straipsniu
akcijos nominali verté turi bati iSreikSta eurais euro
centy tikslumu.

KLAUSIMAS:

Jei Daugiabucio namo bendrijos narys turi kelis
butus tame paciame name, tai kiek jis turés balsy —
vieng ar kelis — renkant valdymo organy narius?

ATSAKYMAS:

Pagal Daugiabuciy gyvenamyjy namy ir kitos
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paskirties pastaty savininky bendrijy jstatymo
11 straipsnio 9 dalj bendrijos visuotiniame nariy su-
sirinkime kiekvienas bendrijos narys turi po vieng
balsa. Visy daugiabucio namo (daugiabuciy namy)
ir kitos paskirties pastaty savininky susirinkime
kiekvienas savininkas turi tiek balsy, kiek jam nuo-
savybeés teise priklauso Nekilnojamojo turto registre
jregistruoty nuosavybés teisés objekty tame (tuose)
bendrijai priklausan¢iame (priklausanciuose) pasta-
te (pastatuose).

Atkreiptinas démesys, kad Civilinio kodekso
4.85 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad kiekvieno
buto ir kity patalpy savininkas turi vieng balsa. Jei-
gu butas ar kita patalpa nuosavybés teise priklauso
keliems savininkams, jiems jy susitarimu atstovauja
vienas asmuo, kuris turi vieng balsa.

Manytume, kad minétas nuostatas reikéty aiskinti
kaip suteikiancias kiekvienam savininkui tiek balsy,
kiek buty ar kity patalpy jam nuosavybés teise tame
pastate priklauso, t. y. savininky balsai turéty bati
siejami su savininkui nuosavybés teise priklausanciy
nekilnojamojo turto objekty skaiciumi. Taigi vienas
objektas suteikia vieng balsg ir tuo atveju, jeigu vie-
nas asmuo yra dviejy ar daugiau objekty savininkas, —
tokiu atveju jis atitinkamai turéty du ar daugiau balsy
buty ar kity patalpy savininky susirinkime.

KLAUSIMAS:

UAB yra 5 akcininkai. UAB nori didinti jstatinj ka-
pitalg papildomais akcininky ir treciyjy asmeny jna-
sais, t. y. dalj akcijy (neproporcingai turimam kiekiui)
jsigyty esami akcininkai, o dalj - tretieji asmenys, ku-
rie Siuo metu yra ne akcininkai. Pagal AB| 57 straips-
nj reikia atSaukti pirmumo teise jsigyti akcijy visiems
akcininkams, kad baty galima leisti dalj naujai islei-
dziamy akcijy jsigyti tretiesiems asmenims. AtSau-
kus pirmumo teise bty galima nurodyti, kiek akcijy
isigyja, koks konkretus asmuo, t. y. kiek jsigyja tretieji
asmenys ir kiek jsigyja esami akcininkai. Taciau AB|
17 straipsnyje nustatyta, kad akcininkai negali bal-
suoti dél sprendimo atsaukti pirmumo teise, jeigu
jie nurodomi kaip akcijy jgijéjai. Kadangi visi esami
akcininkai tam tikromis dalimis ketina jsigyti dalj
naujai isleidziamy akcijy, jie visi baty nurodomi kaip
akcijy jgijéjai. Pazodziui vertinant AB| iSeity, kad
tokio sprendimo akcininkai iSvis negali priimti. Ar
yra galimybé vienu sprendimu (vienu veiksmu) pa-
didinti UAB jstatinj kapitalg esamiems akcininkams
neproporcingai jsigyjant dalj naujai leidziamy ak-
cijy bei suteikiant teise dalj naujy akcijy jsigyti tre-
tiesiems asmenims (ne akcininkams)? Ar privaloma
didinti dviem etapais?
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ATSAKYMAS:

Pagal Akciniy bendroviy jstatymo (toliau - ABJ)
49 straipsnj bendrovés jstatinis kapitalas didina-
mas visuotinio akcininky susirinkimo sprendimu.
Vadovaujantis AB| 28 straipsnio 1 dalies 9 punk-
tu sprendima padidinti jstatinj kapitala visuotinis
akcininky susirinkimas priima kvalifikuota bal-
sy dauguma, kuri negali bati mazesné kaip 2/3
visy susirinkime dalyvaujanciy akcininky akcijy
suteikiamy balsy. Jstatai gali numatyti ir didesne
nei 2/3 balsy dauguma (AB] 28 straipsnio 3 dalis).
Pagal AB| 49 straipsnio 5 dalj bendrovés akcininkai
gali pirmumo teise jsigyti bendrovés isleidziamy akci-
ju proporcingai nominaliai vertei akcijy, kurios jiems
nuosavybés teise priklauso visuotinio akcininky susi-
rinkimo, priémusio sprendima padidinti jstatinj kapi-
talg papildomais jnasais, dienos pabaigoje, isskyrus
ABJ 57 straipsnyje nustatytas iSimtis. Pazymétina, kad
pagal AB] 15 straipsnio 1 dalies 4 punkta pirmumo
teisé jsigyti bendrovés isleidziamy akcijy yra akcinin-
ko turtiné teisé, o turtinés akcininky teisés tiesiogiai
priklauso nuo akcininky turimy akcijy skaiciaus, t. y.
AB] jtvirtina proporcingumo principa tarp turimy ak-
cijy skaiciaus ir pagal jas suteikiamy turtiniy teisiy (zr.
LAT 2002 m. birzelio 13 d. nutartj civilinéje byloje 3K-
3-451/2002; 2002 m. geguzés 23 d. nutartj civilinéje
byloje 3K-7-471/2002). Jgyvendinant pirmumo teise
reikalaujama, kad, bendrovei isleidziant naujas akci-
jas, esantiems akcininkams privalo bati uztikrinta ga-
limybé sigyti akcijas proporcingai jy dalims kapitale
pries paskirstant akcijas kam nors kitam, t. y. kiekvie-
nas akcininkas turi turéti vienodas galimybes apginti
savo procentine dalj bendrovés kapitale (zr. V. Bité, J.
Kirsiené ,Akcininky iSankstinio atsisakymo pirmumo
teisés jsigyti parduodamas akcijas teisinis vertinimas”
// Jurisprudencija, 2008, Nr. 5(107), p. 61-70).

AB| 57 straipsnio 5 dalyje nurodyta, kad akcininky
pirmumo teisé jsigyti bendrovés isleidziamy akcijy
gali bati atSaukta visuotinio akcininky susirinkimo
sprendimu. Visuotinis akcininky susirinkimas gali
priimti tokj sprendima tik jeigu yra zinomas asmuo
ar asmenys (tokie asmenys gali bati ir akcininkai),
kuriems suteikiama teisé jsigyti bendrovés akcijy, is-
skyrus atvejus, kai atSaukiama pirmumo teisé jsigyti
akcinés bendrovés akcijy dél ketinimo jas viesai sia-
lyti Vertybiniy popieriy jstatymo nustatyta tvarka.
Vadovaujantis AB] 57 straipsnio 7 dalimi, pirmumo
teisé jsigyti bendrovés isleidziamy akcijy gali bati
atsaukta tik visiems bendrovéms akcininkams, nuro-
dzius atSaukimo priezastis (AB] 57 straipsnio 5 dalies
1 punktas, 6 dalies 1 punktas), kvalifikuota (ne ma-
zesne kaip 3 visy visuotiniame akcininky susirinki-
me dalyvaujanciy ir turin¢iy balsavimo teise spren-



dziant $j klausima akcininky akcijy suteikiamy balsy)
balsy dauguma (AB] 28 straipsnio 2 dalis). Jstatai gali
numatyti ir didesne nei 3% balsy dauguma (AB] 28
straipsnio 3 dalis).

Pagal AB] 17 straipsnio 4 dalj akcininkas neturi
teisés balsuoti priimant sprendima dél pirmumo tei-
sés jsigyti bendrovés isleidziamy akcijy atsaukimo,
jei j visuotinio akcininky susirinkimo darbotvarke
jtraukto klausimo sprendimo projekte numatyta,
kad teisé jsigyti bendrovés isleidziamy akcijy sutei-
kiama akcininkui. Likusiems akcininkams suteikta
teisé spresti klausima, ar, pavyzdziui, visas akcijas
parduoti vienam akcininkui (nors ir stambiausiam),
ar islaikyti proporcingumo principa ir akcijy emisija
jsigyti visiems akcininkams (zr. LAT 2002 m. birzelio
13 d. nutartj civilinéje byloje 3K-3-451/2002).

Taigi teisé padidinti jstatinj kapitalg ir priimti nu-
tarima atSaukti visy akcininky pirmumo teise jsigyti
naujos emisijos akcijy priklauso visuotiniam akcinin-
ky susirinkimui (AB] 20 straipsnio 1 dalies 15, 16 punk-
tai). Pazymétina, kad visuotinio akcininky susirinkimo
teisé priimti sprendima atSaukti visiems akcininkams
pirmumo teise jsigyti konkrecios emisijos bendrovés
akcijy ir Sio susirinkimo teisé priimti sprendima padi-
dinti jstatinj kapitala yra savarankiski klausimai, kurie
reglamentuojami atskirai ir vienas kito neapima. Jsta-
tymo leidéjas akcininky pirmumo teisés atSaukima
laiko santykinai svarbesniu klausimu uz jstatinio ka-
pitalo padidinimo klausimg (zr. LAT 2013 m. vasario
28 d. nutartj civilinéje byloje Nr. 3K-3-68/2013).

Vadovaujantis tuo, kas iSdéstyta, darytina iSvada,
kad akcininkai turéty priimti du atskirus sprendimus:
1) padidinti jstatinj kapitala; 2) at3aukti visiems akci-
ninkams pirmumo teise jsigyti bendrovés isleidzia-
my akcijy. Taciau tuo atveju, jeigu ketinama atsaukti
visiems akcininkams pirmumo teise jsigyti bendro-
vés isleidziamy akcijy dél to, kad jy neproporcingai
ketina jsigyti tie patys visi akcininkai, taip pat tretieji
asmenys, pagal AB| 17 straipsnio 4 dalj toks akcinin-
ky sprendimas negaléty bati priimtas, nes negalé-
ty balsuoti né vienas akcininkas. Atsizvelgiant j tai,
svarstytina, ar nebaty tikslinga jstatinio kapitalo di-
dinti dviem etapais, t. y. didinti jstatinj kapitalg, ben-
drovei isleidziant kelias akcijy emisijas.

KLAUSIMAS:

Kaip elgtis tuo atveju, jei juridinio asmens vado-
vas, jam pasialius laikinai jtraukti juridinio asmens
pavadinimg j registra, nesinaudoja Siuo sialymu ir
pateikia notarui rasta, kad pats asmeniskai prisiima
visg su pavadinimo neatitikimu taisykléms susijusia
rizikg ir nuostolius?

NOTARIATAS

ATSAKYMAS:

Kaip nurodyta Notary ramy prezidiumo 2013 m.
gruodzio 19 d. nutarimu Nr. 7.6 patvirtintoje (papil-
dytoje Lietuvos notary rimy prezidiumo 2015 m.
balandzio 23 d. nutarimu Nr. 9.3) konsultacijoje ,Dél
juridiniy asmeny pavadinimy atitikties lietuviy ben-
drinés kalbos normoms”, Juridiniy asmeny registro
nuostaty 78 punkte nustatyta, kad notarai netikrina
juridinio asmens, filialo ar atstovybés pavadinimo
atitikties teisés akty reikalavimames, iSskyrus Juridi-
niy asmeny registro nuostaty 741, 742 ir 75 punktuo-
se nurodytus reikalavimus pavadinimui.

Atsizvelgiant j tai ir siekiant uztikrinti juridiniy as-
meny pavadinimy atitikima lietuviy bendrinés kal-
bos normoms, notaras, tvirtindamas juridiniy asme-
ny, filialy ar atstovybiy steigimo dokumentus, visais
atvejais turi sialyti asmenims laikinai jtraukti pavadi-
nima j Juridiniy asmeny registra ir pateikti notarui tai
patvirtinantj dokumenta. Sidalytina atkreipti juridiniy
asmeny steigéjy démesj, kad pagal Administraciniy
teisés pazeidimy kodekso 91(2) straipsnj Valstybinés
lietuviy kalbos komisijos nutarimy valstybinés kal-
bos vartojimo ir taisyklingumo klausimais bei Vals-
tybinés kalbos inspekcijos pareigiiny nurodymy dél
valstybinés kalbos vartojimo nevykdymas uztraukia
jspéjima arba bauda jmoniy, jstaigy, organizacijy
vadovams, pareigiinams ar kitiems nutarimy arba
nurodymy nevykdantiems asmenims nuo trijy Sim-
ty iki $esiy Simty lity.

Taigi, teisinio pagrindo notarui reikalauti, kad juri-
dinio asmens, filialo ar atstovybés pavadinimas buty
laikinai jtrauktas j Juridiniy asmeny registra, néra.

Tadiau tais atvejais, kai pavadinimas anksciau ne-
buvo laikinai jtrauktas j Juridiniy asmeny registra,
notarui, tvirtinanciam juridinio asmens, filialo ar
atstovybés steigimo dokumentus, sidlytina patik-
rinti registre (http:/www.registrucentras.It/jar/p/
pav.php), ar juridinio asmens, filialo, atstovybés
pavadinimas néra tapatus kitiems juridiniy asme-
ny, filialy ar atstovybiy pavadinimams arba laikinai
jtrauktiems j registra pavadinimams. Taip pat sialy-
tina informuoti asmenis, kad pagal Notary imamo
atlyginimo uz notariniy veiksmy atlikima, sandoriy
projekty parengima, konsultacijas ir technines pas-
laugas laikinyjy dydziy (toliau - Laikinieji dydziai)
Pastaby 10 punkta registro tvarkytojui atsisakius
jregistruoti juridinj asmenj, jo filialg ar atstovybe,
uzsienio juridinio asmens filiala ar atstovybe dél jy
pavadinimo tapatumo ar panasumo j kity juridiniy
asmeny pavadinimus, baty atliekamas pakartotinis
notarinis veiksmas ir imamas Laikinuosiuose dy-
dzZiuose nustatytas notaro atlyginimas. u
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Lietuvoje” skaito M. Strackaitis. M. Janukonis.
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skaito Bavarijos zemés notaras Davidas Konigas.

Vokietijos Koblenco miesto notary rimy prezidentas Gruzijos notary raimy prezidentés Nino Choperija
Richardas Bockas. pranesimas.
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